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Cilem této publikace je seznamit ctenare s koncepci a vysledky vyzkumu Organizace pro hos-
podarskou spolupraci a rozvoj PISA!, ktery je dosud nejvétsim a nejambici6znéjsim mezinarodnim
vyzkumem v oblasti méfreni vysledkd vzdélavani.

Mezindrodni vyzkumy v oblasti vzdéldvdni ve svété

Srovnavaci vyzkumy, které zjistuji, jak se lisi védomosti a dovednosti zZakli z riznych zemi
a z ruznych vzdélavacich systému, probihaji ve svété od poloviny 20. stoleti. Nejvétsi tradici
v organizovani téchto vyzkumi ma Mezinarodni asociace pro hodnoceni vysledku vzdélavani
(International Association for Evaluation of Educational Achievement - IEA). Tato organizace
vznikla v 50. letech 20. stoleti, sidli v Nizozemsku a v soucasné dobé se jejich aktivit ucastni vice
nez 60 zemi z celého svéta. Za dobu své existence zorganizovala vice nez tri desitky vyzkumu
v raznych oblastech vzdélavani. Mezi nejznaméjsi patfi vyzkumy v oblasti matematiky a pfirodo-
védnych predmétli, matefského jazyka (Ctenaiska gramotnost, pisemny projev), vypocetni tech-
niky a obc¢anské vychovy. Vyzkumy asociace IEA zpravidla zjistuji védomosti zaka zakladnich
a strednich Skol ve zvolené oblasti pomoci Zakovskych test(l. Prostfednictvim dotaznika pro zaky,
ucitele a reditele skol pak zjistuji faktory, které tyto védomosti ovliviiuji. Napln testt je stanovena
na zakladé analyzy ucebnich osnov jednotlivych zemi, testy tedy zjistuji, jak Zaci zvladli prede-
psané ucivo.

V 90. letech vstoupila na pole mezinarodnich vyzkumt v oblasti méreni vysledka vzdélavani
Organizace pro hospodaiskou spolupréaci a rozvoj (OECD). Jiz od poc¢atku 90. let publikovala OECD
pravidelné ve své ro¢ence Education at a Glance (dale EaG) fadu ukazatelt dokumentujicich vzdé-
lavaci systémy clenskych a pfidruZenych zemi, mezi kterymi figurovaly také ukazatele charakteri-
zujici vysledky zaka? Tyto ukazatele vSak nebyly konstruovany na podkladé vlastnich Setfeni, ale
byly pfebirany z Setfeni jinych instituci, nejcastéji vyse zminované IEA.

Na konci 20. stoleti se zastupci ¢lenskych zemi OECD rozhodli, Ze zorganizuji vlastni vyzkum,
ktery se bude v mnoha ohledech odlisSovat od tradi¢nich vyzkumi IEA. Rozhodnuti bylo motivo-
vano presvédcenim tviircti Skolské politiky a pedagogickych odbornikti v mnoha ¢lenskych ze-
mich OECD, Ze jejich vzdélavaci systémy nereaguji dostate¢né rychle na zmény, které probihaji
ve spolecnosti. Tito odbornici se domnivaji, Ze Skoly v jejich zemich pfedavaji zaktim stale stejnym
nezazivnym zpusobem soubor védomosti, které pravdépodobné nebudou nikdy potrebovat, a po-
kud ano, snadno si je najdou v dostupnych informac¢nich zdrojich. Skoly Zaky naopak nevybavuii
takovymi dovednostmi a védomostmi, které jim pomohou dobfe se uplatnit na pracovnim trhu
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tace na védomosti a zejména na dovednosti potrebné pro dobré uplatnéni v moderni spolecnosti.

! Zkratka PISA pochézi z anglického Programme for International Student Assessment - Program pro mezinarodni hodnoceni zaki.
2 Dvé rocenky byly pielozeny do cestiny: Pohled na skolstvi v ukazatelich OECD, Praha, UIV, 1996. Pohled na skolstvi v ukazatelich OECD 1997, Praha,
UIV, 1997. V dalsich letech byla pielozena vidy doprovodna publikace, ktera shrnuje a interpretuje nejzavaznéjsi poznatky z rocenky.



Pouzité testy tedy misto védomosti a dovednosti pfedepsanych osnovami zjistuji, jak jsou Zaci,
ktefi ukoncuji povinnou $kolni dochazku, vybaveni pro sviij budouci Zivot. Vyzkum neslouZzi pri-
marné akademickym vyzkumnym Gceliim. Jeho poslanim je poskytnout tvirciim Skolské politiky
v jednotlivych zemich vybrany soubor dobre volenych ukazatel(, na jejichz podkladé budou moci
presné ohodnotit vykon vzdélavaciho systému ve svych zemich a Cinit v této oblasti kvalifikovana
rozhodnuti. V ramci vyzkumu PISA probéhnou v pribéhu deseti let tfi Setfeni védomosti a doved-
nosti patnactiletych zZaka v oblasti prace s textem (¢tenarska gramotnost), matematiky (matema-
ticka gramotnost), pfirodovédnych predmétia (pfirodovédna gramotnost) a v nékterych dalSich
oblastech. Prvni Setfeni, jehoZ vysledky jsou nyni k dispozici, probéhlo v roce 2000 a zacastnilo se
jej 32 zemi z celého svéta.

Mezinarodni vyzkumy v oblasti vzdélavani v Ceské republice

Ceska republika se zapojila do mezinarodnich vyzkum? v oblasti méfeni vysledkt vzdélavani
az v 90. letech 20. stoleti. Do té doby jsme neméli k dispozici témér zadné informace o tom, jaké
jsou védomosti a dovednosti naSich zZakl ve srovnani s védomostmi a dovednostmi jejich vrstev-
nikl z jinych zemi, srovnavaci vyzkumy se neorganizovaly ani v ramci sovétského bloku. Soudy
o vykonu naseho Skolského systému byly odvozovany od uspécht vybranych zaka v mezinarod-
nich soutézich, napfiklad v matematickych a pfirodovédnych olympiadach. V roce 1991 se Ceska
republika stala ¢clenem Mezinarodni asociace pro hodnoceni vysledkt vzdélavani a od té doby se
aktivné zapojuje do vSech jejich probihajicich vyzkumu. V uplynulych deseti letech probéhly na
nasich zakladnich a stfednich 8kolach dva vyzkumy ¢étenéaiské gramotnosti®, dva vyzkumy védo-
mosti v matematice a pfirodovédnych predmétech?, vyzkum védomosti a postoji Zak(1 v oblasti
ob¢anské vychovy®. V soucasné dobé probiha vyzkum v oblasti vypocetni techniky$. Vyzkumy
prinesly celou fadu velmi uZite¢nych informaci o silnych a slabych strankach naseho vzdélava-

ciho systému’.

Se vstupem do OECD v roce 1995 se zapojila Ceska republika rovnéz do aktivit této organizace
v oblasti méreni vysledkt vzdé€lavani. Zicastnila se ¢innosti spojenych s pripravou podkladi pro
zminénou roCenku EaG a aktivné se podilela rovnéz na pripravé vyzkumu PISA. Realizace prvni
¢asti vyzkumu PISA byla v Ceské republice svéfena Ustavu pro informace ve vzdélavani. Setfeni
na 250 zakladnich a stfednich Skolach probéhlo v kvétnu roku 2000. Zvefejnéni vysledka tohoto
Setfeni pro nas predstavuje vyznamny meznik v historii vyzkum v oblasti vzdélavani. Vyzkum
PISA uzavira sérii vyzkumu, které byly na naSich zakladnich a stfednich Skolach uskute¢nény
v 90. letech, a dotvari vznikly obrazek o vysledcich naseho vzdélavaciho systému a jeho silnych

3 Vyzkum ctenafské gramotnosti (1995), 3. a 8. rocnik ZS.
Vjzkum tendfské gramotnosti (2001), 4. ro¢nik ZS.

4 Tieti mezindrodni vjzkum matematického a prirodovédného vzdélavani (1995), 3. a 4. roénik ZS, 7. a 8. rocnik ZS, posledni ro¢nik vsech
typt stfednich Skol.

Treti mezinrodni vyjzkum matematického a pfirodovédného vzdélavani - replikace (1999), 8. rocnik ZS

5 Vyzkum obéanské vychovy (1999), 8 roénik ZS, 3. roénik SS.

6 Vyzkum informacnich technologii ve vzdélavani (1998 - 2005), Zici obou stupiiti ZS a posledniho roéniku SS.

T Vysledky vsech uvedenych vyzkumii byly zvefejnény v Fadé publikaci, které byly distribuovény do $kol a knihoven, na pedagogické fakulty
a ostatni fakulty pfipravujici ucitele, do pedagogickych tstavii, skolskych tradii a pedagogickjch center, na Ceskou skolni inspekci a MSMT.
Publikace jsou k dispozici v Ustavu pro informace ve vzdélavani. Informace o vyzkumech jsou rovnéz uvedeny na webovych strankach UIV
na adrese www.uiv.cz.
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a slabych strankach a o zadoucich zménach, které by mély nasledovat. Svym pojetim varuje vy-
zkum PISA pired samotucelnosti Skolniho vzdélavani a zdarazinuje vyznam vzdélani jako pripravy
pro realny zZivot v moderni spolecnosti. Jako takovy by mél vyzkum predstavovat cenné voditko
pro tviirce vznikajictho Ramcového vzdélavaciho programu, jehoZ priprava je provazena diskusi
o rigidité vzdélavaciho systému, o jeho pretrvavajici orientaci na encyklopedi¢nost a malém du-
razu kladeném na rozvoj dovednosti Zakua. Ze stejného diivodu by mély koncep¢ni materialy vy-
zkumu predstavovat dilezité vychodisko i pro tviirce standardizované maturitni zkousky. Jednim
z ustfednich témat vyzkumu PISA je téma rovného pristupu ke vzdélani. Tim se vyzkum dotyka
jednoho z nejaktualnéjsich problému ceského vzdélavaciho systému. Vyzkum PISA poskytuje tvir-
cum Skolské politiky napriklad informaci o tom, jak velké jsou rozdily mezi vysledky ceskych déti
pochazejicich z rodin s vysokym a nizkym socialné ekonomickym statusem a jak velké jsou tyto
rozdily v ostatnich zemich.

Co nalezne c¢tenar v této publikaci

charakteristik a vymezeni oblasti ¢tenarské, matematické, a prirodovédné gramotnosti. Druha ka-
pitola uvadi vysledky zakua v jednotlivych sledovanych oblastech. Treti kapitola obsahuje infor-
maci o postojich a zajmech zaku. Ctvrta kapitola zkouma vliv doméaciho zazemi a skolnich faktort
na vysledky zaku a zjistuje, do jaké miry se jednotlivym vzdélavacim systémum dafi poskytovat
rovné prilezitosti vSem zaktm.

Cilovou skupinu vyzkumu PISA tvofrili Zaci narozeni v roce 1984. V naSem vzdélavacim systému
se tito Zaci v dobé Setfeni nachazeli prevazné v 9. rocnicich zakladnich a v 1. ro¢nicich stfednich
skol. Nad ramec mezinarodniho vyzkumu probéhlo v Ceské republice Setieni mezi zaky 3. ro¢niki
strednich skol a mezi zaky tzv. inovativnich $kol, které byly do vyzkumu nominovany nasimi pred-
nimi odborniky. Poprvé v historii c¢eského srovnavaciho vyzkumu byli do vyzkumu zafazeni rov-
néz zaci zvlastnich skol®.

Ukazatele uvedené v mezinarodnich tabulkach pro Ceskou republiku jsou zaloZzeny na tdajich
ziskanych od zakt narozenych v roce 1984, ktefi jsou ve vyzkumu PISA oznacovani jako patnacti-
leti Zaci. Tito Zaci byli do vyzkumu vybrani ndhodné ze vSech skol a ro¢nikt, ve kterych se v dobé
Setreni nachazeli: ze zdkladnich Skol, zvlastnich skol, Ctyrletych a viceletych gymnazii, strednich
odbornych skol a stfednich odbornych ucilist. Ziskané udaje umoziuji velmi kvalitni mezinarodni
srovnani v ramci takto definované vékové skupiny. Vzhledem k pestrému slozeni skol a ro¢nikt
jsou vSak obtiZznéji interpretovatelné v kontextu naseho vzdélavaciho systému. Proto u vybranych
ukazatell uvadime rovnéz informaci o situaci na jednotlivych typech strednich Skol. V priloze uva-

a zprostredkovat jim informace o vysledcich Ceskych zakl v mezinarodnim srovnani tak, jak jsou
uvedeny v mezinarodni zpravé o vysledcich vyzkumu PISA®. Podrobné&j$im analyzam témat spe-

8 Vyzkum PISA Kladl zvy3eny diiraz na to, aby byl do vyzkumu zafazen co nejvétsi podil Zaki z cilové skupiny a aby byla zéroven zarucena maximalni
srovnatelnost vzorkid zakd testovanych v jednotlivych zemich. Z tohoto divodu byli v zemich, ve kterjch se nachazeji zvlastni Skoly, do vyzkumu
zafazeni i Zaci z téchto Skol, ktefi byvali obvykle z podobnych vyzkumi vylouceni.



cifickych pro Ceskou republiku se publikace vénuje pouze okrajové. S detailnéjsim rozborem vy-
branych oblasti ve vztahu k situaci v ¢eském vzdélavacim systému budou ¢tenari seznameni v na-
slednych tematickych publikacich zalozenych na hlubsi analyze ziskanych dat.

Na realizaci vyzkumu v Ceské republice se podilela fada externich spolupracovniki, kterym
bychom touto cestou radi podékovali za jejich obétavou praci. Zvlastni dik patfi feditelim Skol
a pracovnikiim Ceské skolni inspekce, bez jejichz ochoty a podpory by se tento komplikovany
a organizacné velice naro¢ny vyzkum nemohl nikdy uskutecnit.

% Knowledge and Skills for Life. First results from the OECD Programme for International Student Assessment (PISA) 2000. OECD, 2001.
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1. ZAKLADNI INFORMACE O VYZKUMU PISA

Vyzkum PISA si klade za cil pravidelné monitorovat v€domosti a dovednosti patnactiletych zakh
v mateirském jazyce, v matematice, v pfirodovédnych predmétech a v dalSich vybranych oblas-
tech a zjistovat, jaké faktory souvisejici s osobnosti a zazemim Zaka a Skolou, kterou navstévuje,
tyto védomosti a dovednosti ovliviiuji. Vyzkum p¥inasi novy pohled na hodnoceni vysledka vzdé-
lavani tim, Ze neklade diiraz na ucivo, které je dano uc¢ebnimi osnovami, ale na v€domosti a doved-
nosti dalezité pro plnohodnotné uplatnéni Zakt v moderni spole¢nosti, napfiklad na pracovnim
trhu, v osobnim Zivoté nebo v Zivoté obce ¢i jiného spolecenstvi. Tento novy pohled na hodnoceni
s sebou prinasi také nové typy uloh.

Vyzkum je koncipovan tak, aby odpovidal na dilezité a aktualni otazky Skolské politiky v zu-
Castnénych zemich. Primarnimi odbérateli jeho vysledki maji byt ministerstva Skolstvi. Tém maiji
vysledky vyzkumu poskytnout hodnotné informace o tom, jak funguji vzdélavaci systémy jejich
zemi, a podklady, které jim umozni Cinit kvalifikovana rozhodnuti o jejich budoucim smérovani. Se
zietelem k tomuto cili byly rovnéz voleny doprovodné informace, které jsou dotaznikovou formou
zjistovany od zaku a reditelt Skol.

V ramci vyzkumu PISA jsou planovana tfi Setfeni, v kazdém Setfeni bude vénovana zvysena
pozornost jedné ze tfi zkoumanych oblasti. Prvni Setfeni, jehoZ vysledky se zabyva tato publikace,
probéhlo v roce 2000 a bylo primarné€ zameéreno na oblast ¢tenarské gramotnosti. Dalsi Setreni se
uskutecni v roce 2003 a bude vénovano matematice, posledni Setfeni probéhne v roce 2006 a bude
klast diraz na prirodovédnou oblast!. I kdyZ je zvySena pozornost vénovana pokazdé jen jedné
oblasti, sledovany jsou vzdy vSechny tfi oblasti tak, aby bylo mozno v kazdé z nich kontinualné
postihnout vyvoj védomosti a dovednosti zaka.

V kazdém Setfeni bude dale sledovana jedna z dalSich zvolenych oblasti, které se pfimo nevazi
k Zadnému vyucovanému predmeétu, ale jsou pro uplatnéni v Zivoté neméné dulezité. Ve vyzkumu
PISA jsou tyto oblasti oznacovany jako mezipredmétové a patfi mezi né sebehodnoceni a studijni
strategie zaku, analytické dovednosti a feSeni nestandardnich dloh (problem solving) a prace s mo-
dernimi informac¢nimi zdroji. V roce 2000 bylo zkoumano sebehodnoceni a studijni strategie zaku.

V nasledujicich odstavcich se budeme podrobné vénovat jednotlivym aspektiim vyzkumu PISA.
Predstavime koncepci testovanych oblasti a seznamime ¢tenare s tim, jakych nastroji vyzkum vy-
uziva, na jakou skupinu zakua byl zaméren, jaké zemé se jej ztiCastnily a jak byl organizovan.

1.1 Vymezeni oblasti zkoumanych ve vyzkumu PISA

Vyzkum PISA méFi aroven Ctenarské, matematické a prirodovédné gramotnosti patnactiletych
zaka. Gramotnost je zde chapana jako soubor védomosti a dovednosti nezbytnych pro Zivot, presa-
huje tedy tradi¢ni chapani gramotnosti jako dovednosti Cist a psat. Patnactileti Zaci se samozrejmé

! Je velmi pravdépodobné, 7e po skonceni prvniho desetiletého cyklu, ktery zde popisujeme, bude zahjen cyklus novj a Ze vjzkum PISA
bude pokracovat i po roce 2006.



jesté nenaucili vSechno, co budou potrebovat v dospélosti. M€li by vSak ziskat solidni zaklad veé-
domosti v takovych oblastech, jako je matefsky jazyk, matematika a pfirodni védy. K tomu, aby
mohli pokracovat v dalsim studiu a aplikovat své védomosti na situace bézného zivota, potrebuji
také porozumét nékterym zakladnim postuptim a principiim a umét je pruzné pouzivat v rozlic-
nych situacich. Z tohoto diivodu neklade PISA diiraz na zjiStovani miry osvojeni konkrétnich vé-
domosti, ale zjiStuje schopnost fesit situace bézného Zivota na zdkladé porozuméni zakladnim poj-
mum a principim.

Ctenarsk4, matematicka a pFirodovédna gramotnost jsou ve vyzkumu PISA pojednavany jako
soucast jednoho celku, tedy jakési celkové gramotnosti, ktera je nezbytnou vybavou moderniho
obcana. Proto jsou vymezeny jednotnym zptisobem pomoci nasledujicich tii aspekti:

* postupy, které jsou aplikovany pfi feSeni né€jakého tkolu
* obsah (konkrétni védomosti), na kterém jsou dané postupy aplikovany
* typ situace, ve které k aplikovani védomosti a postupti dochazi.

Ulohy pouzité ve vyzkumu byly klasifikovany z hlediska vsech uvedenych aspektii. Test,
ktery méril védomosti a dovednosti zakli v kazdé ze sledovanych oblasti, byl sestaven tak, aby
pouzité ulohy uvedené aspekty rovhomérné pokryvaly. VySe uvedené aspekty se samoziejmé
promitaly do kazdé ze sledovanych oblasti odliSnym zplisobem. Napriklad obsah byl vymezen
zcela jinak ve Ctenarské gramotnosti, kde byla zjisStovana dovednost pracovat s rliznymi typy
textdl, nez v prirodnich védach, kde Zaci aplikovali védomosti z rtiznych pfirodovédnych pred-
meétu. V dalsi ¢asti této kapitoly uvadime vyznam popsanych aspekta v jednotlivych zkoumanych
oblastech.

Ctenarskad gramotnost

Ctenarska gramotnost je ve vyzkumu PISA definovana jako schopnost porozumét psanému
textu, pfremyslet o ném a pouzivat jej k dosazeni vlastnich cil(, k rozvoji vlastnich védomosti a po-
tencialu a k aktivni GiCasti ve spole¢nosti.

Postupy

V oblasti ¢tenarské gramotnosti je tento aspekt reprezentovan typem cinnosti, kterou maji Zaci
vykonavat pri feSeni zadané ulohy. Bylo vymezeno pét typt ¢innosti:

* Obecné porozumeéni - ¢tendr o textu uvazuje jako o celku, ma za kol vystihnout hlavni mys-
lenku textu, vysvétlit jeho tcel.

 Ziskavani informaci - ¢tenar vyhledava v textu pozadovanou informaci.

* Vytvoreni interpretace - ¢tenar zobecnuje své prvotni dojmy a zpracovava informace logic-
kym zptisobem.

* Posouzeni obsahu textu - ¢tenar porovnava informace nachazejici se v textu s informacemi
z jinych zdroj a umi obhdjit vlastni nazor.

* Posouzeni formy textu - ¢tenaf hodnoti kvalitu napsaného textu, posuzuje napriklad stavbu
textu, zanr Ci jazyk autora.
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Obsah

Tento aspekt je v oblasti ¢tenarské gramotnosti reprezentovan riznymi typy textd, od kterych
se odvijeji ¢tenarské ukoly. Pri vybéru text prihliZeli autori test ke skute¢nosti, Ze se Clovék v Zi-
voté setkava s riiznymi typy textu a pri praci s nimi musi vykonavat Siroké spektrum c¢tenarskych
aktivit. Texty jsou ¢lenény na souvislé a nesouvislé.

* Mezi souvislé texty se fadi vypravéni, vyklad, popis, polemické texty a pokyny.

* Mezi nesouvislé texty patfi formulare, reklamy, grafy a diagramy, tabulky, obrazky a mapy.

Situace

V oblasti ¢tenarské gramotnosti byly tlohy klasifikovany podle acelu, pro ktery byl napsan text,
s nimz uloha pracovala. Texty byly rozdéleny do Ctyr kategorii:

* osobni (napi. osobni dopis)
* verejné (oficialni dokumenty nebo oznameni)
e pracovni (pokyny a navody)

* vzdélavaci (napf. ucebni texty)

Matematicka gramotnost

Matematicka gramotnost je definovana jako schopnost rozpoznat a pochopit matematické pro-
blémy, zabyvat se jimi a vyuzivat matematiku v soukromém Zivoté, v zaméstnani a ve spole¢nosti
pratel a pribuznych jako konstruktivni, zainteresovany a premyslivy obcan.

Postupy

Tento aspekt je v oblasti matematické gramotnosti reprezentovan typem myslenkovych doved-
nosti pouZivanych pri reSeni tloh. Tyto dovednosti jsou ¢lenény do tii trid.

* Prvni tfida obsahuje dovednost provadét jednoduché vypocty a aplikovat jednoduché vzorce
a definice.

* Pro druhou tfidu je typické, Ze Zaci musi pfi feSeni tloh propojovat a integrovat rizné mate-
matické prvky.
» Treti tfida zahrnuje nejvyssi stupen matematizace, rozpoznani matematickych prvku v situa-

cich, kde nejsou na prvni pohled zfejmé, analyzu a interpretaci vysledku a predkladani mate-
matickych argumenti vCetné diikaz(i a zobecnéni.

Obsah

Obsah je v matematické Casti vyzkumu PISA definovan primarné pomoci SirSich matematic-
kych témat?, ktera byla pro tento tcel vymezena odborniky, ktefi se na podobé vyzkumu podileli.
Clenéni matematiky pomoci téchto témat je odlisné od tradi¢niho ¢lenéni, jak je zname ze skolnich

2 V anglictiné byla nazvana big ideas = velké myslenky.
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ucCebnic. Pouzitim této klasifikace chtéli autori zdiraznit, Ze tlohy redlného Zivota, které vyzaduji
matematicky pristup, také nejsou ¢lenény podle matematickych pfirucek a pfti jejich feSeni musime
zpravidla vyuzivat védomosti a dovednosti z nékolika tradi¢nich matematickych obort zaroven.
Mezi SirSi matematicka témata, pomoci kterych byly klasifikovany tlohy z vyzkumu PISA, patfi:

* nahodnost

e zména a rust

* prostor a tvar

e zduivodnovani

* neurcitost

* zavislost a vzajemné vztahy

V roce 2000 se vyzkum soustifedil na dvé z téchto témat, na zménu a rast a na prostor a tvar.
Tato volba umoznila zaroven zarazeni tloh z mnoha tradi¢nich matematickych oboru, jakymi jsou
napriklad numerickad matematika, algebra a geometrie.

Situace

Tento aspekt byl v matematické gramotnosti reprezentovan riiznymi zivotnimi situacemi, ve kte-
rych mizZeme matematiku vyuzit. Jedna se zde o situace:

* z osobniho Zivota

 z pracovniho a sportovniho prostredi
* z SirSiho spolecenského prostredi

* z védeckého prostredi

P#i konstrukei testu upfednostiiovali jeho autofi dlohy z prostiedi, které je zaktim blizké. Ulohy
z védeckého prostredi byly proto zarazovany pouze ojedinéle.

Prirodovédna gramotnost

Prirodovédna gramotnost je definovana jako schopnost vyuzivat pfirodovédné védomosti, klast
otazky a na zakladé€ dukazll vyvozovat zavéry, které vedou k porozuméni prirodnimu prostredi
a usnadnuji rozhodovani, ktera se tykaji pfirodniho prostredi a zmén, které v ném nastavaji v da-
sledku lidské ¢innosti.

Postupy

V prirodovédné oblasti zjistuje PISA schopnost Zakli pouzivat pfirodovédné poznatky a zejména
schopnost ziskavat a interpretovat védecké diikazy a jednat na jejich zakladé. Aspekt postupt je
v prirodovédné oblasti reprezentovan typy Cinnosti, které maji Zaci pri reSeni ulohy vykonavat.
Vyzkum se zaméril na nasledujici ¢innosti:

* Rozpoznani otazek, které je mozno zodpovédét pomoci védeckého zkoumani.

* Urceni dikaza nezbytnych pro vyvozeni urcitého zaveéru.
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* Vyvozovani zavéra z predlozenych poznatkl nebo jejich posouzeni.
* Formulace zavéru a jejich srozumitelné vyjadreni.

* Porozuméni prirodovédnym pojmém a poznatkim.

Obsah

K tomu, aby porozumeéli jevim, se kterymi se v prirodé setkavaji, a lidskym zasahtim do pfi-
rody, potfebuji Zaci ziskat fadu zakladnich pfirodovédnych poznatki. PISA kombinuje Glohy z celé
rady prirodovédnych disciplin, velké zastoupeni maji napriklad nasledujici témata:

* biologicka riiznorodost
* sila a pohyb

* fyziologické zmény

Situace

Prirodovédna gramotnost je ve vyzkumu PISA zkoumadna v situacich kaZzdodenniho Zivota, ni-
koliv v prostiedi skolni tFidy nebo laboratofe. Ulohy jsou ¢lenény podle oblasti, ve kterych jsou
prirodovédné poznatky aplikovany. Jsou to:

e Zivot a zdravi
e Zemé a Zivotni prostredi

e technika

1.2 Metodika vyzkumu a jeho realizace
Metody a nastroje

Vyzkum PISA probihal formou pisemného testovani a dotazovani. Vybrani Zaci byli testovani
ve svych Skolach, vypliovani testu jim trvalo 120 minut, pfiblizné dalSich 45 minut vypliovali do-
taznik. Reditelé skol zafazenych do vyzkumu PISA vypliovali zhruba 30minutovy dotaznik, ve kte-
rém poskytovali informace o své Skole.

Testy

Ve vyzkumu PISA nemaiji ilohy format izolovanych otazek ¢i priklad jako v tradi¢nich testech ¢i
pisemnych pracich. Kazda uloha obsahuje tvodni text, graf, obrazek ¢i jiny material, za kterym na-
sleduje rada otazek, které se k nému vztahuji. Jako ivodni materialy pro jednotlivé tilohy vyzkumu
byly zvoleny autentické ¢lanky z novin a Casopist, informacni letaky, fotografie, mapy, internetové
texty apod., tedy materidly, se kterymi se setkavame v béZném Zivoté. Seskupeni vice otazek kolem
jednoho materidlu ma vyhodu v tom, Ze Zaci pracuji delsi dobu s jednim tématem, dobfe se s nim
seznami a mohou se na néj plné soustfedit. Ukazky testovych tloh uvadime v kapitole 23.

3 Pro podrobnéjsi informace o ilohach vjzkumu PISA a zpiisobu jejich vyhodnocovéni odkazujeme ctenafe na publikaci Ulohy pro méfent ctendrské,
matematické a prirodovédné gramotnost, U1V 2000.

13



V otazkach, které nasledovaly za tvodnim textem, méli Zaci za tkol bud’ vybrat jedinou sprav-
nou z nabizenych odpovédi nebo zodpovédét otazku vlastnimi slovy. Otazky je mozno rozdélit do
tri skupin:

» OtdazRy s vyberem odpovédi tvorily vice nez polovinu testu, Zaci v nich vybirali jedinou sprav-
nou ze 4 - 5 nabizenych moznosti.

* V otdzkdch s tvorbou odpovédi vytvareli zaci vlastni odpovéd. V nékterych z té€chto otazek
meli zZaci za ukol odpovédeét jednim nebo nékolika slovy nebo uvést vysledek néjakého vypo-
¢tu. Tyto ulohy nazyvame uzavrené. Jejich vyhodnocovani je velmi jednoduché, protoze exis-
tuje vzdy pouze jedina spravna odpovéd, ktera je jednoznacné identifikovatelna.

* Vjinych otdzkdch s tvorbou odpovédi méli zZaci za ukol vypracovat obsdhlejsi odpovéd. V pri-
padé matematickych tloh méli napriklad za ukol uvést uplné reseni a jeho zdivodnéni, v pfi-
padé ctenarskych uloh byli Zaci napriklad vyzvani, aby se vyjadrili k problému prezentova-
nému v avodnim textu. Tyto Glohy nazyvame otevrené a jejich vyhodnocovani je nepomérné
kany v pilotazi, a byl pro vSechny ztucastnéné zemeé jednotny. Byla vyhodnocovana nejen sprav-
nost zakovy odpovédi (napfiklad, zda byla spravné vyfesena matematicka tloha nebo zda byl
Zak schopen argumentovat s vyuzitim informaci z textu), ale byl zaznamenan i konkrétni typ od-
povédi nebo pfistup, ktery zak k feseni zvolil. Ulohy mohly byt hodnoceny také jako ¢astecné
spravné v pripadé€, Ze zak splnil jen nékteré z pozadavka kladenych na spravnou odpovéd.

Uz jsme zminili, Ze kazdy zak pracoval s testem 120 minut. Tento ¢asovy interval vSak nestaci
k ohodnoceni vSech védomosti a dovednosti, které vyzkum PISA sledoval. Aby bylo mozno po-
kryt vétsi Sirfi védomosti a dovednosti, nez odpovida 120 minutam, a aby pritom nebylo nutno
prodluzZovat Cas urcCeny pro testovani kazdého Zaka, byl testovy material rozdélen do vice testo-
vych sesitd, pficemz kazdy zak pracoval pouze s jednim z nich. Testovy material, ktery byl pro vy-
zkum PISA vyvinut, pokryl celkem 7 hodin testovaciho Casu a byl rozd€len do 9 testovych sesitu.
Kazda uloha byla zafazena do vice testovych seSitl tak, aby ji feSil reprezentativni vzorek zZaku.
Vzhledem k tomu, Ze vyzkum v roce 2000 vénoval vétSi prostor oblasti ¢tenarské gramotnosti,
meély ulohy z této oblasti v testu vétsi zastoupeni a byly obsazeny ve vSech testovych seSitech.
Vsichni zaci tak resili alohy z oblasti Ctenarské gramotnosti, nékteri vSak spolu s nimi resili také
ulohy z oblasti matematické nebo pfirodovédné. Metody pouzité ke zpracovani vysledki* umoz-
nily pFifadit viem Zakim srovnatelny skor v oblasti étenafské gramotnosti. Zaci, ktefi fesili tlohy
z matematiky, pfipadné prirodovédnych pfedméta, ziskali také skor v téchto oblastech. Celkové
vysledky vSech testovanych zak pak umoznily porovnavat v€édomosti a dovednosti Zaka z jednot-
livych zemi v celém testovaném rozsahu.

Do zpracovani byli zahrnuti i Zaci zvlastnich Skol, ktefi pracovali se specialnim testovym sesi-

tem, do kterého byly zafazeny méné obtizné ulohy ze vSech tfi sledovanych oblasti.

Dotazniky

Ve vyzkumu PISA byly pouzity dotazniky pro zaky a reditele Skol. ZjiStovaly zejména tudaje di-
lezité pro interpretaci vysledk v testech.

4 Byly pouzity metody zaloZené na teorii IRT (Item Response Theory). Podrobné;jsi informaci o pouzitjch postupech najde ctendf v technické zpravé:
PISA 2000 Technical Report, kterd bude zvefejnéna v prvni poloviné roku 2002.
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« Zakovsky dotaznik se podrobné dotazoval na domaci zazemi zaki, na podminky a priibéh
vyuky a na vztah Zaka ke Skole a k testovanym predméttim.

* Dotaznik pro reditele skol zjistoval zakladni adaje o Skole (velikost, sidlo, typ), sloZeni a cha-
rakteristiku pedagogického sboru, vychovné a materidlni problémy, kritéria pro prijimani
a hodnoceni zaku, rozdéleni zodpovédnosti a pravomoci ve Skole.

* Pomoci specialniho dotazniku pro zaky byla také zkoumana oblast mezipredmétovych doved-
nosti. Dotaznik zjistoval, jak zZaci hodnoti své schopnosti (sebehodnoceni) a jak postupuji pri
studiu (studijni strategie). Tato ¢ast Setfeni byla nepovinna a zapojilo se do ni 25 zemi vCetné
Ceské republiky.

« V Ceské republice vypliovali Zaci i dalsi nepovinny dotaznik zaméfeny na informacni tech-
nologie. Dotaznik zjistoval, jakou maji Zaci pfilezitost pracovat s vypocetni technikou a jak
hodnoti své schopnosti v této oblasti.

Testovani Zaci

V mezinarodnich srovnavacich vyzkumech byli az dosud vzdy testovani zaci, ktefi se nachazeli
v uréitém ro¢niku skolni dochazky. Zaci byli obvykle do vyzkumu vybirani tak, ze byly nejprve
nahodné vybrany skoly, ve kterych se nachazel prisluSny rocnik, a z tohoto ro¢niku byla ndhodné
vybrana jedna ¢i vice trid, jejichz zaci byli nasledné testovani.

Ve vyzkumu PISA jsou testovani nikoli Zaci, ktefi navstévuji urcity roc¢nik skolni dochazky, ale
Zaci, ktefi se narodili v urc¢itém kalendarnim roce bez ohledu na to, v jakém typu Skoly a v jakém
roc¢niku se nachazeji. V roce 2000 byli testovani zaci, ktefi se narodili v kalendainim roce 1984.
K této definici testované populace vedlo presvédceni nékterych odborniku, Ze takové srovnani je
skolach bylo ndhodné vybrano maximalné 35 zakt narozenych v roce 1984. Testovani se tak i v jed-
notlivych skolach zacastnili Zaci z riznych tfid a z riznych roc¢nika.

Pro Ceskou republiku byla tato volba testované populace ponékud nesikovna, protoze piislus-
nou vékovou kategorii tvori zaci zakladnich i strednich skol. V roce 2000 navstévovala zhruba po-
lovina Zakd narozenych v roce 1984 prvni roc¢nik stfedni Skoly a druha polovina se nachazela
na zakladni Skole, ve vétsiné pripada v 9. ro¢niku, v nékterych pripadech v rocnicich nizsich.
Vzorek byl sestaven tak, aby reprezentoval vSechny typy Skol/studia, ve kterych se Zaci narozeni
v roce 1984 nachazeli. Vybér probihal v nasledujicich 6 kategoriich: zakladni skoly, zvlastni a prak-
tické skoly a ucilisté®, viceletd gymnazia, ¢tyfletd gymnazia, sttedni odborné studium s maturitou
a stfedni odborné studium bez maturity®. Zptisob vybéru negativné poznamenal vypovidaci hod-
notu pro jednotlivé tirovné vzdélavani. Zaci s odkladem 3kolni dochazky a zaci opakujici ro¢nik
byli ve zvySené mire zastoupeni mezi zaky testovanymi na zakladnich skolach, ve vzorku zakl
stfednich Skol se naopak viubec nevyskytovali. Takto sestaveny vzorek umoznuje srovnani v ramci
jednotlivych Grovni vzdélani, tedy porovnani vysledkt zakt zakladnich skol s vysledky zakl niz-

> Zvlastni a praktické skoly a ucilisté jsou v publikaci oznacovany souhrnné jako zvlastni skoly.

6 Pokud se na nékteré skole nachazelo vice z vyse uvedenjch typii studia (napf. gymnazium viceleté a &tyfleté nebo maturitni a nematuritni
obor), byla $kola zafazena do obou odpovidajicich kategorii. V piipadé, ze byla tato Skola vybréna pro testovani, byli testovani pouze Zaci
z toho typu studia, ktery patfil do vybrané kategorie.
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Sich roc¢nikl viceletych gymnazii nebo porovnani vysledkt zakt raznych typu strednich Skol.
NeumozZiuje vsak Cinit soudy o pokroku Zaka spojeném s prechodem ze zakladni na stfedni Skolu
nebo zobecnovat zjisté€ni ziskana na arovni zakladni skoly.

Do stejnych obtizi jako Ceska republika se dostaly i nékteré jiné zemé, napiiklad Francie
a Svycarsko, protoze i u nich pfechazeji patnactileti Zaci z nizsi sekundarni irovné na vyssi sekun-
darni aroven, priCemz obé trovné jsou realizovany v jinych Skolskych zarizenich. V ostatnich ze-
mich byli bud’ vsichni Zaci jesté na nizsi sekundarni Grovni (napt. v severskych zemich, které maji
jednotnou Skolu do16 let) nebo jiz vSichni Zaci byli na vyssi sekundarni Grovni (napf. Némecko,
Rakousko, Madarsko).

Ceska republika provedla nad ramec mezinarodniho 3etfeni jesté vyzkum ve 3. ro¢nicich stfed-
nich Skol. Toto Setfeni bylo provedeno ve stejnych Skolach, ve kterych probéhlo Setfeni v ramci
»,povinného vzorku* v 1. ro¢nicich. Aby se dosahlo srovnatelnosti vzorkt z 1. a 3. ro¢niku, byli do
tohoto vyzkumu zafazeni pouze zaci narozeni v roce 1982. Setfeni probé&hlo i na omezeném poé¢tu
takzvanych inovativnich Skol, které do vyzkumu vybrali odbornici na zaklad€ netradi¢nich metod
a pristupu ke vzdélavani v téchto skolach.

Pocty Skol a zaku, ktefi se zacastnili vyzkumu v roce 2000, jsou uvedeny v tabulce 1.1. Nepomér
mezi zastoupenim zak ve vzorku a v populaci byl korigovan vahami, které byly pouzivany pri
zpracovani dat.

msutka 1.1 Zastoupeni ceskych Zdki z riznych typd studia ve vzorku

Typ skoly Zaci narozeni v roce 1984 Zaci narozeni v roce 1982 Zaci inovativnich $kol
Skoly |Divky |Chlapci [Celkem |[[Skoly |Divky [Chlapci |Celkem ||Skoly |Divky |Chlapci [Celkem

Zakladni skola 86 811 988 1799 9 80 78 158

Zvlastni skola 9 63 96 159

Gymnazium viceleté 24 364 270 634 21 291 225 516 4 82 72 154

Gymnazium ctyrleté 22 369 142 511 19 294 150 444 1 38 28 66

Stredni odborné studium|

s maturitou 46 765 492 1 257 43 682 458 1140 10 353 264 617

Stredni odborné studium|

bez maturity 42 498 507 1 005] 37 426 492 918

CR celkem 229| 2870 2 495 5 365 120|] 1693 1325 3018 24 553 442 995
Zucastneéné zemé

Vyzkumu PISA se zacastnilo vice nez 250 000 zaka, ktefi reprezentovali 17 miliona patnactile-
tych zakl navstévujicich skoly ve 32 zemich. Do vyzkumu se zapojily tyto zemé: Australie, Belgie,
Brazilie, Ceska republika, Dansko, Finsko, Francie, Irsko, Island, Italie, Japonsko, Kanada, Korea,
Lichtenstejnsko, Loty3sko, Lucembursko, Madarsko, Mexiko, Némecko, Nizozemsko’, Norsko, Novy
Zéland, Polsko, Portugalsko, Rakousko, Ruska federace, Recko, Spojené staty, Spanélsko, Svédsko,
Svycarsko, Velka Britanie. Jsou to viechny ¢lenské zemé& OECD s vyjimkou Turecka a Slovenska,
které se zapoji az do druhé faze vyzkumu planované na rok 2003, a 4 zemé neclenské. DalSich
13 zemi provede v roce 2002 prvni Setfeni vyzkumu PISA opozdéné s tim, Ze se nékteré z nich po-
tom zapoji do druhé faze vyzkumu. Do tohoto dodatecného Setreni se zapojila Albanie, Argentina,
Bulharsko, Chile, Cina, Hongkong, Indonésie, Izrael, Litva, Makedonie, Peru, Rumunsko, Thajsko.

T Nizozemsko neni uvedeno v nékterjch tabulkdch, protoZe se organizdtoriim vyzkumu nepodafilo dosahnout pozadovanou Géast vybranjch skol
a zaki ve vyzkumu. Vysledky proto nebylo moZno povazovat za spolehlivé.
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Organizace vyzkumu

Vyzkum PISA vyviji a realizuje Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj v té€sné spo-
lupraci s vladami ¢lenskych zemi. Ustfedni tlohu p#i utvafeni podoby vyzkumu hraje Rada zu-
Castnénych zemi. Ma rozhodovaci pravomoci ve vSech otazkach tykajicich se obsahu vyzkumu,
pouzitych metod a standardu i v otazkach tykajicich se prezentace jeho vysledk. V Radé jsou
zastoupeny vSechny clenské zemé OECD, které jsou do vyzkumu PISA zapojeny.

Odbornici z jednotlivych zemi, ktefi se zabyvaji zkoumanymi oblastmi, jsou zastoupeni v ex-
pertnich skupindach, které zajistuji, aby cile Rady byly realizovany na vysoké odborné a technické
arovni, ktera odpovida nejmodernéjSim trendim v jednotlivych testovanych oblastech. V expert-
nich skupinach pracuji odbornici z riznych ¢asti svéta, ¢imz je zajiSténo, Ze vysledné vyzkumné
nastroje budou vhodné pro vSechny zicastnéné zemé a Ze budou brat v tvahu jejich kulturni
odlisnosti i specifika jejich vzd€lavacich systému. Na vyvoji testovych nastroja se podileji jednot-
livé zemé rovnéz primo tim, Ze zasilaji do mezinarodniho koordina¢niho centra navrhy svych tes-
tovych uloh.

Za vlastni realizaci vyzkumu je na mezinarodni arovni zodpovédné konsorcium vedené
Australskou radou pro pedagogicky vyzkum (ACER). Dalsimi ¢leny konsorcia je Narodni institut
pro méfeni vysledkd vzdélavani v Nizozemsku (CITO), americka statistickd organizace Westat,
americké Centrum pro testovani ve vzdélavani (ETS) a Narodni institut pro pedagogicky vy-
zkum v Japonsku (NIER). Realizaci vyzkumu zajistuji narodni koordinacni centra v jednotlivych
zemich.

Za cely projekt nese zodpovédnost sekretariat OECD, ktery monitoruje priabéh vyzkumu, po-
maha zucastnénym zemim sjednotit se na spolecném postupu a figuruje jako prostrednik mezi
Radou ztcastnénych zemi a konsorciem, které ma na starosti realizaci vyzkumu.

Zastupcem Ceské republiky v Radé zacastnénych zemi je ing. Jan Koucky, poradce ministra
Skolstvi a feditel Strediska vzdélavaci politiky pedagogické fakulty UK. Realizaci vyzkumu byl po-
véfen Ustav pro informace ve vzdélavani v Praze, narodni koordinatorkou je RNDr. Jana Strakova,
feditelka Sekce méreni vysledkt vzdélavani.

Do vyzkumu v Ceské republice je zapojena cela fada odborniki ze viech testovanych oblasti.
Tito odbornici se vyjadiuji ke koncepci vyzkumu v jednotlivych oblastech, navrhuji a posuzuji tes-
tové ulohy, posuzuji a doplnuji dotaznikové otazky, kontroluji Ceské preklady uloh a dotaznikt, vy-
hodnocuji Zakovské odpovédi. Mezi témito odborniky je rovnéz fada ucitell1 ze zakladnich a stfed-
nich Skol.

Na realizaci vyzkumu se také vyznamné podileji pracovnici Ceské skolni inspekce, ktefi prova-
déji vyzkum ve Skolach a vyjadruji se k jeho priibéhu. Administrace vyzkumu PISA je organizacné
velmi naro¢na zejména proto, Ze se vyzkumu zucastnuji v kazdé vybrané skole Zaci z riiznych trid,
¢imZ dochazi ke zna¢nému naruseni vyuky. Zaroven je obtizné zajistit, aby se vSichni vybrani Zaci
k testovani dostavili. Pokud se vice zakul k testovani nedostavi, musi zadavatel zorganizovat v nej-
bliz§im moZném terminu s chybé&jicimi zaky nahradni testovani®. Na uéilistich, kde se Zaci ve skole
po tydnu stfidaji, je nutno zpravidla provést minimalné 2 testovani ve dvou naslednych tydnech.

8 Skola zpravidla informuje prostfednictvim informac¢niho letaku poskytnutého narodnim koordinacnim centrem o planovaném Setfeni rodice zaki.
V piipadé, zZe rodice se zafazenim svého ditéte do vyzkumu nesouhlasi, dité se vyzkumu nezicastni. S takovymi Zaky se samoziejmé nahradni
testovani neprovadi. V Ceské republice se nastésti vyskytlo pouze nékolik rodic, ktefi vyslovili nesouhlas s Géasti svych déti ve vjzkumu PISA.
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Testovani probiha podle velmi presnych pokynu, které jsou pro vSechny zucastnéné zemé
jednotné. Jeho prubéh kontroluje takzvany kontrolor kvality, ktery navstévuje nahodné vybrané
Skoly a ovéruje zdarny prabéh testovani. Tento kontrolor je zaméstnancem mezinarodniho koordi-

nac¢niho centra a o svém pozorovani na ¢eskych Skolach referuje zahrani¢nim organizatoriim vy-
zkumu.

Vyzkum v Ceské republice je financovan z prostfedktt MSMT uréenych na regionalni vyzkum.
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2. VYSLEDKY ZAKU V OBLASTI CTENARSKE, MATEMATICKE
A PRIRODOVEDNE GRAMOTNOSTI

V této kapitole uvadime vysledky' zak( v testech zjistujicich droven ctenarské, matematické
a prirodovédné gramotnosti. V prvni ¢asti kapitoly uvadime vysledky ve vSech uvedenych oblas-
tech v mezindrodnim srovnani, ve druhé ¢asti se podrobnéji vénujeme vysledkiim Ceskych zaku
a pojednavame o rozdilech ve vysledcich chlapct a dévcat.

Mezinarodni srovnani je zaloZzeno na vysledcich zakt narozenych v roce 1984, tj. zak raznych
typt Skol a riznych roc¢nikia. V ramci informace o vysledcich ¢eskych zaka se podrobnéji vénu-
jeme vysledkim zaku 1. a 3. ro¢nikua stfednich skol?.

2.1 Urovei ctendrské gramotnosti ceskych Zaki v mezindrodnim srovndni

Vyzkum PISA se v roce 2000 soustfedil na oblast ¢tenarské gramotnosti, dovednosti zakl v této
oblasti jsou tedy zkoumany podrobnéji neZ dovednosti v matematice a v pfirodovédnych predmé-
tech. Kromé Skaly, kterd charakterizuje ¢tenarské dovednosti jako celek, byly vytvoreny jesté tri
dil¢i skaly charakterizujici dil¢i aspekty ¢tenarské gramotnosti.

Vysledky zaku jsou prezentovany dvojim zptisobem: pomoci ¢etnosti zaka v jednotlivych ze-
mich, ktefi dosahli definovanych trovni zptsobilosti, a pomoci porovnani celkového pramérného
vysledku, kterého Zaci dosahli.

Skdly charakterizujici diléi aspekty ctendi'ské gramotnosti

JiZ jsme se zminili, Ze pro prezentaci vysledku v oblasti ¢tenaiské gramotnosti byly zvoleny i dilci
Skaly. Prvni Skdla charakterizuje dovednost ziskavat informace z textu, druha dovednost interpretovat
precteny text a treti charakterizuje dovednost precteny text posoudit z obsahového a formalniho hle-
diska a dat jej do souvislosti s poznatky ziskanymi z jinych zdroj. Dale byla vytvorena Skdla celkova,
ktera charakterizuje Ctenarskou gramotnost jako celek, vstupuji do ni tedy vSechny pouzité ulohy
spole¢né. Mezinarodni primér na této celkové skale ma hodnotu 500 a smérodatnou odchylku 100,
hodnoty priiméra a smérodatnych odchylek u dil¢ich skal se od téchto hodnot ponékud odchyluji.

Porovnani vysledku Zakit pomoci iirovni zpiisobilosti

Kazda ze skal byla rozdélena na pét urovni zptsobilosti. Kazda uroven zpusobilosti je charakte-
rizovana radou dovednosti, které musi Zak demonstrovat, aby této tirovné dosahl. Zarfazenim na

! Vysledky zékii ve vsech tech testovanjch oblastech jsou zde charakterizovany pomoci skérii stanovenych na zakladé metod IRT. Skory maji
mezinarodni priimér 500 a smérodatnou odchylku 100. Skéry dvou tretin testovanych Zakii se tak nachézeji v rozmezi hodnot 400 a 600. V Ceské
republice dosahovali nejhorsi Zaci skord blizkych 200 a nejlepsi Zaci skord blizkych 700.

21. a 3. roénikem rozumime 1. a 3. rocnik stfedni skoly. V p¥ipadé osmiletjch gymnézii se tedy jednd o kvintu a septimu, v pFipadé Sestiletjch
o tercii a kvintu.
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urCitou aroven zpusobilosti Zaci prokazuji, Ze maji dovednosti, které charakterizuji tuto troven
a zaroven vsechny dovednosti, které charakterizuji arovné nizsi.3

Dale uvadime, jak byly jednotlivé arovné zpusobilosti definovany pro celkovou skalu ctenarské

gramotnosti. Podrobnéjsi informaci o tom, jaké pozadavky byly kladeny na Zaky v jednotlivych
arovnich v dil¢ich oblastech gramotnosti, uvadime v tabulce 2.1.

Vymezeni urovni zputsobilosti pro celkovou Skalu ctenarské gramotnosti

Nejnaroénéjsi pdté tirovni odpovida skor vyssi nez 626. Zaci, ktefi se na této tirovni zptisobilosti
nachazeji, jsou schopni spravné vyresit komplikované ¢tenarské ulohy. Jsou schopni porozumét
slozitému textu s neznamym obsahem, najit v ném obtiZzné rozliSitelnou informaci, rozpoznat, jaka
informace z textu je pro vyfeseni dané ulohy dulezita. Zaci jsou dale schopni dany text kriticky
posoudit, vytvaret na jeho zakladé hypotézy, pfi praci s textem vyuzivat v€domosti z Gizce specia-
lizovanych oblasti a prijimat mySlenky, které jsou v rozporu s jejich pitvodnim ocekavanim.

Cturtd troveri zpusobilosti je charakterizovana rozsahem 553 - 626. Zaci na této tirovni jsou
schopni vyfesit obtizné tlohy, ve kterych maji napfiklad za kol najit informaci skrytou v textu,
odvodit vyznam sdéleni z jemnych narazek ¢i obraznych vyjadreni a kriticky posoudit text.

Tieti tirovni zptisobilosti odpovidaji skory v intervalu 481 - 553. Zaci na této trovni jsou schopni
resit stredné obtizné ulohy, napriklad najit v textu nékolik informaci, najit souvislost mezi raznymi
Castmi textu nebo dat si do souvislosti precteny text a béZné védomosti.

Druhou tiroveri zpusobilosti charakterizuji skéry v intervalu 408 - 481. Zaci na této drovni jsou
schopni fesit zakladni alohy, napfiklad najit jednoduchou informaci, ¢init jednoduché zaveéry, po-
psat vyznam jasné specifikovaného textu a porozumét mu s pomoci vlastnich védomosti.

Proni iirovni zpasobilosti odpovidaiji skory v rozmezi 335 - 408. Zaci nachazejici se na této irovni
jsou schopni fesit jen ty nejjednodussi ulohy. Dokazi nalézt v textu jednu informaci, rozpoznat
hlavni mySlenku textu a najit jeji jednoduchou spojitost s v€domostmi z béZného Zivota.

Zaci, ktefi nedosahli ani prvni, zakladni trovné zpusobilosti, nejsou schopni prokazat nejza-
kladnéjsi védomosti a dovednosti, které vyzkum PISA zjistuje. To nemusi nutné znamenat, Ze tito
jsou schopni vyuzivat ¢tenaiské dovednosti k ziskavani informaci a k dalSimu sebevzdélavani.
Zaci, ktefi nedosahli zakladni tirovné zpusobilosti, nejsou schopni vyuzivat étenaiskych doved-
nosti k efektivnimu ziskavani novych védomosti v dalSich oblastech. Tito zaci budou mit pravdé-
podobné vazné problémy pri prechodu ze Skoly do zaméstnani i pri ziskavani novych védomosti
béhem dalsiho zivota.

3 Urovné zpiisobilosti byly ze statistického hlediska definovany nasledovné:
1. Od Z&kd, ktefi dosahli urcité Grovné zpisobilosti, se oCekavd, Ze spravné zodpovi alespoii polovinu tloh, které dané drovni odpovidaji.
2. Zaci, ktefi se nachdzeji na spodni hranici dané trovné, vyfesi s 62% pravdépodobnosti nejsnazsi ilohy dané Grovné, a s 42% pravdépodobnosti
nejobtiznéjsi dlohy dané trovné.
3. Zéci, ktefi se nachézeji na horni hranici dané tirovné, jsou schopni spréavné zodpovédét 70 % tiloh z této Grovné, pficemz u nejobtiznéjsich iloh
odpovidajicich této irovni je pravdépodobnost spravného feseni 62 % a u nejsnazsich 78 %.
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Vymezeni urouvni zpiisobilosti pro dil¢i Skaly ctenarské gramotnosti

msutka 2.1 Definice poZadavkd kladenych na Zdky v jednotlivych drovnich v dilcich oblastech

ctendrske gramotnosti

Ziskavani informaci

| Interpretace

Posuzovani

Co se hodnoti na jednotlivych skalach

Schopnost najit jednu nebo vice informaci
v textu.

Schopnost pochopit vyznam textu a vyvozovat
z n&j zavery.

Schopnost dat text do souvislosti s vlastnimi
zku$enostmi, znalostmi a pfedstavami.

Parametry charakterizujici obtiznost uloh

Obtiznost zavisi na mnozstvi informaci, které
maji byt v textu vyhledany, na poétu podminek,
které musi byt splnény, a na mife nezbytnosti
vyhledavat informace v ur¢itém potadi.
Obtiznost také zavisi na tom, jak je hledana
informace v textu napadna a nakolik je text
zakovi blizky. Dal$imi ur€ujicimi parametry
jsou slozitost textu a pfitomnost a ptisobivost
dalich zavadgjicich informaci.

Obtiznost zavisi na typu pozadované
interpretace. Nejjednodussi ulohy vyzaduji

odvozovat vyznamy slov z kontextu, ve kterém
jsou uvedena. Obtiznost také zavisi na tom,
nakolik je myslenka nebo informace, kterou zak
potiebuje, aby mohl tlohu splnit, explicitné
vyjadfena, jak je v textu napadna a kolik text
obsahuje dal$ich zavadgjicich informaci.
Uroveii obtiznosti ovliviiuje rovnéz délka a
slozitost textu a také to, nakolik je zakovi text
blizky.

Obtiznost zavisi na typu posuzovani.
Nejjednodussi ulohy vyzaduji najit jednoduché
vztahy a podat jednoducha vysvétleni na
zéakladé textu a vlastni zkuSenosti, ktera se

k nému vaze. Obtizngjsi tlohy vyzaduji
vytvaret hypotézy nebo provadét hodnoceni.
Obtiznost zavisi rovnéz na tirovni védomosti,
které zak musi mit, aby byl schopen s textem
pracovat, dale na slozitosti textu a na mife
pozadovaného doslovného porozuméni.
Dulezité je také mnozstvi voditek poskytnutych
v textu nebo v zadani ulohy, ktera zaka
nasméruji k informacim, které jsou pro feSeni
ulohy dulezité.

Charakteristika vurovni I - 5

1
74k je schopen podle jediného kritéria vyhledat
v textu jednu nebo vice explicitné vyjadienych
nezavislych informaci.

74k je schopen rozpoznat v obsahové blizkém
textu hlavni myslenku nebo zamér autora.
Pozadovana informace je v textu dominantni.

74k je schopen provést jednoduché propojeni
mezi informaci v textu a védomosti
z kazdodenniho Zivota.

2
Zak je schopen vyhledat v textu jednu nebo vice
informaci, pfi¢emz u kazdé z nich mize byt
pozadovano splnéni nékolika kritérii. Je
schopen si poradit se zavad¢jici informaci.

74k je schopen formulovat hlavni myslenku
textu, pochopit vztahy, vytvorit nebo aplikovat
jednoduché tfidéni nebo vyvozovat jednoduché
zavéry o smyslu omezeného tseku textu, ve
kterém pozadovana informace neni zcela
zjevna.

Zak je schopen porovnat nebo propojit text

s vlastnimi védomostmi nebo vysvétlit vybrany
aspekt textu s vyuzitim vlastnich zkuSenosti

a postoju.

3
74k je schopen vyhledat v textu jednu nebo vice
informaci a rozpoznat vztahy mezi nimi. U
kazdé informace muze byt pozadovano splnéni
né&kolika kritérii. Zak je schopen si poradit se
zavadgjici informaci, ktera je v textu
dominantni.

74k je schopen formulovat hlavni my3lenku,
pochopit vztahy nebo odvodit vyznam néjakého
slova ¢i vyjadfeni na zakladé propojeni
nékolika ¢asti textu. Je schopen porovnavat
nebo klasifikovat na podkladé mnoha kritérii a
poradit si se zavadé&jici informaci.

74k je schopen porovnat, propojit, vysvétlit
nebo hodnotit vybrany aspekt textu. Je schopen
prokazat podrobné porozumeéni textu na
zaklad€ znamych védomosti z kazdodenniho
zivota nebo stavét na méné béznych
védomostech.

4
74k je schopen vyhledat nékolik informaci
ukrytych v textu, ktery ma neobvykly obsah
nebo neobvyklou formu, a eventudlné tyto
informace sefadit nebo propojit. U kazdé
informace mize byt poZzadovano splnéni
n&kolika kritérii. Zak je schopen rozpoznat,
ktera informace v textu je pro dany ukol
relevantni.

74k je schopen vyvozovat z textu sloZité zavéry,
které mu pomohou klasifikovat informace

v neznamém kontextu a pochopit vyznam
vybrané ¢asti textu na zakladé textu jako celku.
Je schopen si poradit s dvojzna¢nostmi,

s myslenkami, které jsou v rozporu s jeho
ocekavanimi nebo které jsou negativné
formulovany.

74k je schopen vyuzit teoretickych nebo
béznych védomosti k vytvareni hypotéz nebo ke
kritickému zhodnoceni textu. Je schopen
prokazat presné porozumeéni dlouhému nebo
slozitému textu.

5
74k je schopen vyhledat nékolik informaci
dobte ukrytych v textu, ktery ma neobvykly
obsah nebo neobvyklou formu. Nékteré

z informaci se mohou nachazet mimo hlavni
&ast textu. Zak je schopen rozpoznat, ktera
informace v textu je pro dany kol relevantni a
dovede si poradit s velmi piijatelnymi
zavad&jicimi informacemi, které mohou v textu
i pfevazovat.

74k je schopen pochopit vyznam jemnych
jazykovych nuanci nebo prokazat, ze
predlozenému textu porozumél do nejmensich
podrobnosti.

Z:ak je schopen kriticky posuzovat text nebo
vytvaret hypotézy zalozené na odbornych
védomostech. Je schopen si poradit s
myslenkami, které jsou v rozporu s jeho
ptvodnimi pfedpoklady a diikladné porozumét
dlouhym a slozitym texttim.
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Ukazky tloh

Na obrazku 2.1 uvadime priklady uloh, které jednotlivé Girovné zptisobilosti reprezentovaly.

osrizex 2.1 Ukdzky loh poutitych k méfeni trovné ctendfské gramotnosti

Ziskavani informaci Interpretace Posuzovani
UROVEN UROVEN UROVEN
3 Sl OTAZKA 4 g 800
Miizeme hovofit o tom, co se v dopise fika
(o jeho obsahu).
i Muizeme hovotit o tom, jak je dopis napsan
OTAZKA 2 (o jeho stylu).
Nehledé na to, se kterym z dopisi souhlasis,

3 Pro¢ se Svo fia ve svém dopise zmifiuje uved’, ktera z autorek podle tebe napsala sviij
o reklame? 0 1 1
E dopis 1épe. Vysvétli svou odpoved
L Kod 1(542%) s odkazem na to, jak jsou jeden nebo oba
R § Odpovéd rozpoznavd, ze mezi graffiti dopisy napséany. 626
\g a reklamou je u¢inéno srovnani a souvisi Kod 1 (581%)
= § my§1.enkou, Ze reklama je legalni formou Vysvétluje stanovisko s odvolanim na styl ¢i 4
é graffiti. formu jednoho &i obou dopisti. Zmifuje
N nebo kritéria jako styl psani, struktura argumentu,
g Odpovéd rozpoznava, ze zminka presvédéivost argumentu, ton, pouzity zapis, 553
‘g o reklamé je strategii, ktera ma obhajovat 4 strategie k pfesvédceni Ctenatt. Slova jako
;g graffiti. ,,lelv)s1 a{gumenty Vr,nltls1 byt do.lc.)zena.
g Pozaduje se, aby zdci vyvodili analogicky PoZaduje se, ab,y =act Z,h(,)dn.(.)tﬂl um 0,lvou
N vztah mezi dvéma jevy v textu. “_”‘0"?"{’0’”,"? L srovnant jej ich kraz]gy.ch ISR
Ziskavani informaci Interpretace Posuzovani
UROVEN UROVEN UROVEN
5 &l OTAZKA 4 g
Miizeme hovofit o tom, co se v dopise fika
(o jeho obsahu).
B Miizeme hovofit o tom, jak je dopis napsan
OTAZKA2 (0 jeho stylu).
g Prot se Sofia ve svém dopise zmifiuje Nehl:edé na to, se kterym z dopisti souhlasi§°,_
é o reklame? uveq, k'tera z auts)r@k podle tebevn'ilpsala svij
dopis Iépe. Vysvétli svou odpoved
& Kod 1 (542%) s odkazem na to, jak jsou jeden nebo oba
R g Odpovéd rozpoznava, 7e mezi graffiti dopisy napsany. 626
‘g a reklamou je u¢inéno srovnani a souvisi Kéd 1 (581%)
3 s mySlenkou, Ze reklama je legalni formou Vysvétluje stanovisko s odvolanim na styl &i P
c graffiti. formu jednoho ¢i obou dopisti. Zmifiuje
N nebo kritéria jako styl psani, struktura argumentu,
2 Odpovéd rozpoznava, ze zminka presvédcEivost argumentu, ton, pouzity zapis, 553
= o reklamé je strategii, ktera ma obhajovat > strategie k pfesvédceni ¢tenait. Slova jako
;g graffiti. ,,16[351 ar‘gumenty Vr'm'm byt don(.)zena.
g Pozaduje se, aby zaci vyvodili analogicky PoZaduje se, ab,y zact %h?c,i”?”h um clivou
8 vatah mezi dvéma jevy v textu. auto.reok pomoci srovndni Jjejich krat{cy'ch
< dopisii. Potrebuji Cerpat z porozuméni tomu, 480
ﬁ 2 2 co je podstatou dobrého stylu psani. » 2
s
- OTAZKA 3
=]
:8 > S kterym z uvedenych dopist souhlasis ty?
N g . ‘4 Odpovéz vlastnimi slovy s odkazem na to, co e 408
g e OTAZKA 1 11 se vjednom nebo v obou dopisech fika. o
i .11 Utelem téchto dvou dopisii je 1 Kod 1(471%)
'g ¢ A vysvétlit, co je to graffiti © Vysvétluje stanovisko pomoci odkazu na
= * B vyjadfit nézor na graffiti i Obfahj ednohf) neboiobou dOPiS"f{-.OdPOVéd’ Stass
% 0| C ukézat popularitu graffiti 0| uréuje obefcny postoj zi'utor'lfy vuéi graffiti (tzn. 0
- D fici lidem, kolik penéz se vynaklada na pro &i proti) nf:bo df:,talljej iho argument,u. ,
=) L . Interpretace pisatel¢ina argumentu musi byt
odstrafiovani graffiti . N B .
piijatelna. Vysvétleni mize byt ve formé
Kod 1: (421%) parafraze Casti textu, ale nesmi byt zcela nebo
B vyjadfit ndzor na graffiti z velké ¢asti kopii bez zmény nebo dodatku.
Pozaduje se, aby zdaci urcili uicel dvou Pozaduje se, aby zaci srovnali tvrzeni z obou
béznych textii pomoci srovnani hlavnich kratkych textii s viastnimi pohledy a ndzory.
myslenek kazdého z nich. Zaci také musi ukazat uiplné porozumeéni
alespon jednomu z dopisii.
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Ziskavani informaci

OTAZKA 2

Kolik lidi v produktivnim véku
nepatiilo k pracovni sile? (Napis
pocet lidi, ne procento.)

Kod 2 (631%)

Odpoved urcuje, ze ¢islo ve
stromovém diagramu A tisice

uvedené v nadpisu/poznamce patii

k sobé: 949 900. V cislicich nebo
slovech je povolen odhad

v rozmezi 949 000 a 950 000.
Prijatelné je také 900 000 nebo

1 milion (slovy nebo Eislicemi)

s bliz§im urcenim.

Pozaduje se, aby zaci nasli
spravnou ¢iselnou informaci

v diagramu a spojili ji s informacit
uvedenou v pozndmce.

> Cisnik pracujici na Gasteeny pracovni

Kod 1 (485%)

V odpovédi bylo vybrano ¢islo ve
stromovém diagramu, ale tisice

v nadpisu/poznamce nebyly
spravné spojeny.Odpovida 949,9

OTAZKA 2

Kolik lidi v produktivnim véku
nepatiilo k pracovni sile? (Napi$
pocet lidi, ne procento.)

Kod 2 (631%)

Odpoveéd urcuje, ze ¢islo ve
stromovém diagramu A tisice
uvedené v nadpisu/poznamce patii
k sobé&: 949 900. V ¢islicich nebo
slovech je povolen odhad

v rozmezi 949 000 a 950 000.
Prijatelné je také 900 000 nebo

1 milion (slovy nebo ¢islicemi)

s bliz§im uréenim.

Pozaduje se, aby zaci nasli
spravnou ciselnou informaci

v diagramu a spojili ji s informact
uvedenou v poznamce.

Kod 1 (485%)

V odpovédi bylo vybrano ¢islo ve
stromovém diagramu, ale tisice

v nadpisu/poznamce nebyly
spravné spojeny.Odpovida 949,9
slovy nebo éislici. Povolen je
odhad srovnatelny s odhadem
uvedenym u kodu 2.

Jsou uvedeny v poznamce, a tudiz jsou »} OTAZKA 4 4
2 snadno prehlédnutelné. 2
Predstav si, ze takovy stromovy
i " I L, S )
Kod 1(473%) ) diagram s informacemi o pracovni >
3 nebo 4 spravné odpovedi sile je vypracovan kazdy rok.
DaSnadiio on ahy SAni anahwwavali a1 wadiadili NTIM A fnmns vradacmes XXl T aMleer —n
Ziskavani informaci Interpretace Posuzovani
UROVEN UROVEN UROVEN
OTAZKA 3 . 800
5 ) ) o OTAZKA 5 5
Do které skupiny stromového diagramu, pokud o
vitbec do n&které, by patfili lidé uvedeni Informace o rozlozeni pracovnich sil jsou
v nésledujici tabulce? ptedkladany ve stromovém diagramu, ale
Odpovéz zaktizkovanim spravného mohly by byt pfedkladany mnoha jinymi
&tverecku v tabulce. zpusoby, napiiklad slovné popsany,
V prvni fadce je uveden piiklad. zachyceny v koldovém grafu nebo
\Patfici Patfici Nepatfici Neni sestaveny v tabulce.
Kpracowi  kpracowni K pracownizahrmut .
g nerantamang Stromovy diagram byl moZna vybran proto,
i prachjil a tisietny pracowni = ze je zvlast vhodny pro zobrazeni
Ir;zf‘rémdmcmz Tet, pracujici 60 hodin ® A zmén v dase. 626
Student denniho studia, 21 et X B poétu obyvatel zemée.
Muz, 28 let, ktery nedavno prodal sviy ., i | L .
obehod  hled si zaméstnini _ E C kategorii v ramci kazdé skupiny.
Zena, 55 let, ktera nikdy nepracovala ani . . o ;
-0 e ks = D velikosti kazdé skupiny.
nékolik hodin denné vrodinném stinku X ,
ha tristi. Kod 1: (486*) 553
Kod 2 (727%*) C kategorii v ramci kazdé skupiny.
5 spravnych odpovedi Pozaduje se, aby zaci zhodnotili formalni
Pozaduje se, aby Zdci zaradili popsané pripady rysy stromového diagramu a poznali, Ze je
do kategorii. Nékteré diilezité informace vhodné ho pouzit k zobrazeni kategorii.
Jjsou uvedeny v pozndmce, a tudiz jsou P OTAZKA 4 480
2 snadno piehlédnutelné. » 2
Piedstav si, ze takovy stromovy
Kéd 1 (473%) y Y >

Pozaduje se, aby Zaci nasli
spravnou ciselnou informaci

v diagramu. Informace o tisicich
uvedend v pozndamce neni vzata
v tvahu.

o

UROVEN

OTAZKA 3

Do které skupiny stromového diagramu, pokud
vubec do néekteré, by patfili lidé uvedeni

v nasledujici tabulce?

Odpovéz zaktizkovanim spravného

ctverecku v tabulce.

V prvni fadce je uveden piiklad.

5

Pattici Patfici _Nepatfici Neni
kpracowi  kpracowni K pracowni  zahrnut
sile: sile: sile  vzadné

Kategorii

avazek, 35 let. m

(Obchodnice, 43 let, pracujici 60 hodin

tyne. X

Student denniho studia, 21 let. X

[Muz, 28 let, ktery nedavno prodal svij
lobehod a hleds si zaméstnani KX

Zena, 55 let, kterd nikdy nepracovala ani
ncchtéla pracovat mimo domov. X

Babicka, 80 let, kierd dosud pracuje
n¢kolik hodin denné vrodinném stanku X
na trzisti.

Kod 2 (727%)
5 spravnych odpovedi

Pozaduje se, aby zaci zaradili popsané pripady

do kategorii. Nékteré ditlezité informace

3 nebo 4 spravné odpovédi

Pozaduje se, aby zaci analyzovali a zaradili
popsané pripady do kategorii. Nékteré

- dilezité informace jsou uvedeny v poznamce,

- a tudiz jsou snadno prehlédnutelné.

: OTAZKA 1

- Na které dvé hlavni skupiny jsou rozdéleni lidé
v produktivnim véku?

A zaméstnani a nezaméstnani

B v produktivnim véku a mimo produktivni vék

C zaméstnani na plny Givazek a zamé&stnani na
Castecny Givazek

D patiici k pracovni sile a nepatfici k pracovni sile

Kod 1: (477%)

D patfici k pracovni sile a nepatfici k pracovni sile

Pozaduje se, aby zaci porozuméli vztahu mezi

informacemi uvedenymi v diagramu.

‘{ stromového diagramu. Zakrouzkuj
. u kazdé uvedené polozky ,,Zméni*
-1 nebo,,Nezméni®, podle toho, zda se
. da ocekavat, ze se tato polozka zméni
* nebo nezméni z roku na rok.
| Prvni ¥adek slouzi jako ptiklad.

Interpretace Posu:
UROVEN URC
OTAZKA 5

Informace o rozlozeni pracovnich sil jsou
predkladany ve stromovém diagramu, ale
mohly by byt pfedkladany mnoha jinymi
zpusoby, naptiklad slovné popsany,
zachyceny v kola¢ovém grafu nebo
sestaveny v tabulce.

Stromovy diagram byl mozna vybran proto,
ze je zvlast vhodny pro zobrazeni

A zmén v Case.

B poctu obyvatel zemé.

C kategorii v ramci kazdé skupiny.

D velikosti kazdé skupiny.

Kod 1: (486%)

C kategorii v ramci kazdé skupiny.

Pozaduje se, aby zdci zhodnotili formalni
rysy stromového diagramu a poznali, Ze je
vhodné ho pouzit k zobrazent kategorii.

diagram s informacemi o pracovni
sile je vypracovan kazdy rok.

Nize jsou vedeny Ctyfi polozky ze 408

Polozky stromového diagramu Odpovéd
Text v kazdém okénku (napf. .pracovni sila‘) Nezméni
Procenta ( napf. .64.2%") Zméni
Cisla (napf. .2656.5) Zméni
Poznimky pod stromovim diagramem Nezméni

Kod 1 (445%)

3 spravné odpoveédi

Pozaduje se, aby zaci rozlisili mezi
proménnymi a strukturalnimi znaky

s pomoci znalosti formy a obsahu
stromového diagramu
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Mezinarodni srovnani zastoupeni Zaki na jednotlivych arovnich zpitsobilosti

V grafu na obrazku 2.2 uvadime pro vSechny zicastnéné zemé procenta zaku, ktefi dosahli jed-
notlivych arovni zptsobilosti na Skale charakterizujici celkovou troven ¢tenarské gramotnosti.
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V grafu miiZeme pozorovat, Ze zastoupeni Zakl na jednotlivych trovnich se pro jednotlivé zemé
lisi. Zemé, které maji velké procento zaka na trovni 5, maji vétSinou malo zak( na trovni 1 a pod
ni. Jsou to zemé, jejichZ Zaci dosahli ve vyzkumu celkové dobrych vysledkl. Prikladem takové
zemé je Finsko, které ma 18,5 % Zaka na drovni 5 a pouze 1,7 % zakl pod turovni 1. Neni to vSak
obecné pravidlo: ne vSem zemim, ve kterych dosahuje velka ¢ast Zaki vybornych vysledki, se
zaroven dafi omezit podil zZakl s vysledky velmi slabymi. Naptiklad Belgie a Spojené staty se vy-
znacuji tim, Ze maji hodné zaku na drovni 5 a zaroven hodné zakh pod trovni 1. Zajimavy je pri-
klad Koreje, jejiz zaci dosahli celkové velmi dobrych vysledkt, velmi malo jich vSak vykazuje jak
vysledky vyborné (5,7 % zaku na Grovni 5), tak vysledky velmi slabé (0,9 % pod arovni 1).

Zastoupeni ceskych Zaki na jednotlivych arovnich zptsobilosti

Procenta zaku, ktefi se nachazeji na jednotlivych trovnich zpusobilosti, jsou v Ceské republice
blizkd mezindrodnimu primeéru. Na drovni 5 se nachazi pouze 7 % zakd. Do této skupiny pati
tretina zaktl gymnazii a malé procento zaka zakladnich skol a stredoskolskych oborua s maturitou.
Na drovni 1 a pod touto Grovni se nachazi 17,5 % zakl. Do této skupiny se fadi témér vsichni
Zaci zvlastnich skol, tretina Zakti nematuritnich obort a vice neZ pétina zakt zakladnich kol

—e~s

tole 2.4 a v priloze B.

V grafu na obrazku 2.3 uvadime procenta ceskych zaki nachazejicich se na jednotlivych arov-
nich zptsobilosti pro dil¢i Skaly ¢tenarské gramotnosti. Pro kazdou skalu uvadime pro srovnani
i mezinarodni pramér.

osrazex 2.3 Zastoupeni ceskych Zdka na jednotlivych drovnich zpisobilosti pro dilci skdly
ctendrské gramotnosti ve srovndni s promérem zemi OFCD

80
|Zr:?okfrr\1/:2|l interpretace posuzovani
60
n n n Procenta zaki:
22 B na urovni 5
401 fig| fat 2 19[ [22
— | | O na drovni 4
20 1 [ 0l | — [ na urovni 3
27 28 28 27 )
2 O na darovni 2
011 M —1 [ —1 [ [ na urovni 1
24| |21 23| |23 25| [21 O pod trovni 1
20 H HH | ]
— | |12 Tl — |11
14| | _151_ 13 13)
L | |8 5] ||
40 - | © | 21 [6 ] e
9 8
60 :
‘\&'b S \&fb 00 \&rz; &
Sy & ¥ & ¥ &
& e St
X & o O X QO
w? < o R @ R

4 Ze zaki zakladnich $kol nachazejicich se maximélng na trovni 1 je 22 % zakd, ktefi studuji v nizsim nez 9. ro¢niku, a 38 % zak, ktefi méli
odklad $kolni dochdzky a jsou v 9. ro¢niku.
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Procenta Ceskych zakt, ktefi se umistili na Grovni 5, jsou ve vSech tfech sledovanych oblas-
tech zhruba srovnatelna. Tak tomu neni ve vSech zicastnénych zemich. Napfiklad ve Finsku se
na urovni 5 v oblasti ziskavani informaci umistil dvojnasobny podil zZaka neZ v oblasti posuzovani
textu.

Vétsi rozdily jsou v Ceské republice v zastoupeni zaki, ktefi se v jednotlivych oblastech umistili
na urovni 1 nebo této arovné viubec nedosahli. Nejhorsi situace je v oblasti ziskavani informaci,
kde 9 % ceskych patnactiletych Zak nepredvedlo ani ty nejzakladnéjsi dovednosti zjiStované ve
vyzkumu PISA a 14 % zaka bylo schopno prokazat jen ty nejjednodussi dovednosti, které odpo-
vidaly urovni 1. Ziskavani informaci z textu pritom patfi k nezbytné vybavé kazdého dospélého
Clovéka.

Srovnani vysledkii ziicastnénych zemi pomoci celkovych skorii

Mezinarodni srovnani

Na obrazku 2.4 uvadime priumérné vysledky jednotlivych zemi na celkové Skale ctenarské gra-
motnosti. Zemeé jsou v obrazku sefazeny sestupné podle dosazeného vysledku. V obrazku je u pfi-
sluSnych zemi vyznaceno, zda jejich dosazeny pramér je statisticky vyznamné vyssi nebo nizsi
ve srovnani s primérem zemi OECD nebo zda se od tohoto priméru neodliSuje. Obrazek dale
umoziuje srovnat prameérny vysledek zakl v jednotlivych zemich s primérnym vysledkem zaka
ve vSech ostatnich zemich.
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8.
8.

ledek srovnavané zem

Neni statisticky vyznamny rozdil mezi primérnymi vysledky obou zemi.
ledek srovnavané zem

& vysSi nez vys|

€ nizsi nez vys|

Pramérny vysledek je statisticky vyznamn
Pramérny vysledek je statisticky vyznamn




Vysledek ceskych zZaki

Z obrazku je zfejmé, Ze celkovy vysledek ceskych Zaku v testu zjistujicim aroven ¢tenarské gra-
motnosti je statisticky vyznamné nizsi nez primérny vysledek zemi OECD. Cesti Zaci dosahli sta-
tisticky vyznamné vyssich vysledk® nez zaci z Recka, Portugalska, Ruska, Loty3ska, Lucemburska,
Mexika a Brazilie. Statisticky vyznamné lepSich vysledk(l nez nasi Zaci dosahli jejich vrstevnici
z Finska, Kanady, Nového Zélandu, Australie, Irska, Koreje, Velké Britanie, Japonska, Svédska,
Rakouska, Belgie, Islandu, Norska a Francie. Vysledek ¢eskych zakua je srovnatelny s vysledky
zak v ostatnich 9 zemich.

Srovname-li vysledky Ceskych zaku v dil¢ich oblastech ¢tenaiské gramotnosti, zjistime, Ze nej-
lepsich vysledkt dosahli nasi Zaci v tlohach na interpretaci textu. NejhorSich vysledk dosahli na-
opak v alohach, kde méli za Gkol ziskavat z textu rizné typy informaci. Na celkové Skale se umistili
nasi Zaci mezi 31 za¢astnénymi zemémi° na 19. misté. Na Skale popisujici vysledek v oblasti ziska-
vani informaci v textu se umistili na 22. misté, v oblasti interpretace textu na 16. misté a v oblasti
posuzovani obsahu a formy textu na 20. misté. SkuteCnost, Ze se interpretace textu jevi byt nejsil-
né€jsi strankou ¢eskych zaku, by pro nas neméla byt prili§ prekvapiva. Pri praci s textem, i kdyz
neni v nasSich hodinach materského jazyka prilis cetna, je interpretace textu, napriklad formulace
hlavni mySlenky prozaického ¢i basnického dila, bezesporu nejcastéjsi aktivitou.

Aby bylo mozZno ziskat detailn€jsi informace o silnych a slabych strankach naSich zaka, byly
ulohy rozdéleny do ¢tyf skupin podle situace, do které byly zasazeny. Nasledné byla porovnana
uspésnost Ceskych zaku v jednotlivych skupinach s tispésnosti Zakl z ostatnich zemi. Ve srovnani
s zaky ostatnich zemi dosahovali nasi Zaci nejlepSich vysledku v tlohach situovanych do osobnich
situaci, a jen o néco malo horsich vysledka v tlohach z prostiedi vzdélavaciho a vefejného. Od
téchto vysledkt se zretelné odliSovaly vysledky naSich zakl v ilohach zasazenych do pracovnich
situaci, ve kterych se nasi Zaci umistili mezi zaky z ostatnich zemi mezi poslednimi. Zda se, ze
nase Skola vénuje pfipravé zaka pro vstup na pracovni trh mensi pozornost nez skoly v ostatnich
zemich.

Vyzkum PISA potvrdil poznatek vyzkumu ¢tenarské gramotnosti z roku 1995, Ze nasi zaci uméji
lépe pracovat s nesouvislymi texty (grafy, mapami, tabulkami apod.) nez s texty souvislymi. Rozdil
mezi vysledky zakt v dlohach zaloZzenych na riiznych typech texti byl vSak ve vyzkumu PISA
mensi neZ ve vyzkumu ¢tenarské gramotnosti RLS.

Rozlozeni vysledkii zdkii v jednotlivych zemich

Na obrazku 2.5 je znazornéno rozloZeni vysledki zaki na Skale udavajici celkovy vysledek v ob-
lasti ¢tenafské gramotnosti. Udaje v tomto obrazku poskytuji informaci o velikosti rozdild, které jsou
mezi nejlepSimi a nejhorsimi zaky v jednotlivych zemich, a dopliuji celkovy obraz, ktery jsme si
vytvorili na zaklad€ informaci o rozlozeni Zakt na jednotlivych Grovnich zpusobilosti z obrazku 2.2.

5 Vyzkumu se zicastnilo 32 zemi. Nizozemsko vsak nesplnilo pozadavky na kvalitu testovaného vzorku a proto bylo z nékterjch mezinarodnich
srovnani vylouceno.
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osrizex 2.5 RozloZeni vysledki Zdki na skdle uddvaijici celkovy vysledek v testu ctendrské gramotnosti

. - Rozlozeni vysledkil, irovné zplsobilosti |
Zemé Pramér
Pod urovni 1 1 2
Finsko 546,5 A [ ;. q I ‘ 1
Kanada 534,3 a [ l‘ | ‘ I ‘ ]
Novy Zéland 528,8 a I ‘ | ‘ I ‘ 1
Australie 528,3 a [ I ‘ I‘ I ‘ 1
Irsko 526,7 a [ I | S— —
Korea 5248 a [ | ; I ;l
Velka Britanie 5234 a [ I ‘ | ‘ I ‘ 1
\Japonsko 5222 a [ l‘ | ‘ I ‘ ]
Svédsko 516,3 a [ I ‘ | ‘ I ‘ 1
Rakousko 507,1 A [ I ; | ; I : 1
Belgie 507,17 a L I ‘ | ‘ I ‘ 1
Island 506,9 a L I ‘ | ‘ I ‘ 1
Norsko 505,3 e [ I ‘ | ‘ I ‘ ]
Francie 504,7 e L I ‘ | ‘ I ‘ 1
USA 5044 e [ S E—
Dansko 4969 e [ I ;l ;- ‘ 1
Svycarsko 4944 e [ R I ]
Spanélsko 4926 v [ I ‘l ]
Ceska republika 4916 v =  — I ]
Italie 4875 v : I h
Némecko 4840 v [ ; I é I ]
Lichtenstejnsko 4826 v [ ‘ I
Madarsko 4800 v [ T I l‘
l?olsko 4791 v L T I " 1
Recko 4738 v [ ‘ I "
Portugalsko 4702 v [ ‘ I -‘ I ‘ ]
Rusko 4618 v [ ‘ I | ‘ I ‘ ]
LotySsko 4581 v [ ‘ I -‘ I ‘ ]
Lucembursko 4413 v [ ‘ I | I ‘ ]
Mexiko 4220 v [ ‘ I | ]
Brazilie 3960 v [ S — ]
200 300 400 500 600 700

—— PERCENTILY ——

5. 25. 75. 95,

I S E—

Primeér a interval neurcitosti

RozloZeni vysledkii Zdkii v Ceské republice

Ceska republika patii spie k zemim s mensimi rozdily mezi nejlepsimi a nejhorsimi zaky. Rozdil
mezi vysledky 5 % nejlepsSich a 5 % nejhorsich zaka ¢ini 318 bodd, pramér zemi OECD je 331 bodu.
Rozdil mezi 25. percentilem a 75. percentilem, ktery popisuje rozpéti vysledka prostredni poloviny
74k, je v Ceské republice 124 bodt a odpovida rozpéti 2 trovni zptisobilosti, primér zemi OECD
je 136 bodu.

Sife rozdéleni se v jednotlivych zemich znaéné lisi. Nejmensi rozdily mezi nejlepsimi a nejhor-
§imi jsou v Koreji (rozdil mezi 75. a 25. percentilem je 93 bodu), v Japonsku (111 bodi), v Brazilii
(113 bod), ve Finsku (116 bodit) a ve Spanélsku (117 bodi1). Nejvétsi rozdily byly shledany v Belgii®
(150), v Novém Zélandu (147), v Némecku (146) a v Australii (144).

6 Velké rozdily v Belgii je moZno ¢stecné vysvétlit rozdily mezi vysledky zaki ve viamskeé a francouzské ¢asti zemé.
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Velikost rozdilti mezi nejlepSimi a nejhorsimi Zdky

Velikost rozdilti mezi nejlepsimi a nejhorsimi Zaky v jednotlivych zemich je pravidelné monito-
rovana ve vSech mezinarodnich vyzkumech jako jeden z dulezitych ukazateli charakterizujicich
vzdélavaci systémy. Pro zvysovani vzdélanosti mladé generace mohou totiz vzdélavaci systémy
volit rizné strategie. V pripadé, Ze cili své reformy na zaky priimérné nebo vyborné, mize byt
zlepSeni pramérného vysledku provazeno jesté vétSim zaostavanim slabych zZaka a tedy zvétSe-
nim rozdilt mezi nejlepSimi a nejhorsimi Zaky. Soustredéni Gsili na podporu zaostavajicich zaka
muZe mit naopak za nasledek kromé zmensSeni rozdilt i celkové zlepSeni primérného vysledku
vSech zaku dané zemé. Nékteré zemé se vyznacuji malymi rozdily mezi zaky, ale celkovym Spat-
nym vysledkem, jiné maji nadprumeérny vysledek, ale obrovské rozdily mezi nejlepsimi a nejhor-
Simi. Tvirci Skolské politiky obecné povazuji za idedlni kombinaci dobrého primérného vysledku
a malé miry rozdila.

Jiz jsme konstatovali, Ze velikost rozdilii mezi nejlepsimi a nejhorsimi Zaky nemusi nutné souvi-
set s celkovym dosazenym vysledkem. Zaci z Finska, Koreje a Japonska dosahli v testu vybornych
vysledk, v téchto zemich se zaroven dari minimalizovat rozdily mezi nejlepSimi a nejhorSimi, tedy
zabranit tomu, aby se s lepSim primérnym vysledkem tyto rozdily zvySovaly a ¢ast zaka tak stale
vice zaostavala. Malé rozdily mezi nejlepsimi a nejhorsimi zaky jsou ale také ve Spanélsku, jehoz
Zaci se umistili tésné pod mezinarodnim prumérem, a v Brazilii, ktera se umistila mezi nejhorsimi.
Mezi zemé€mi s velkymi rozdily mezi nejlepSimi a nejhorsimi najdeme Austrdlii a Novy Zéland, je-
jichz zaci dosahli vybornych vysledkul a zaroven Némecko, jehoz Zaci dosahli vysledku statisticky
vyznamné horsich, nez byl mezinarodni prameér.

2.2 Uroveii matematické gramotnosti ceskych Zdki v mezindrodnim srovndni

V matematice byla pro prezentaci vysledkt z vyzkumu PISA vytvorena pouze jedna skéla. Tato
Skala charakterizuje, jak jsou Zaci schopni rozpoznat matematické problémy ve svété, ktery je ob-
klopuje, porozumét jim, vyjadrit tyto problémy matematicky a pouzivat matematické védomosti
a dovednosti k vyfeSeni takto formulovanych matematickych problémi, interpretovat vysledky ve
vztahu k ptivodnimu problému a formulovat a sdélovat vytvorené zaveéry.

Parametry charakterizujici obtiZnost uloh
Ulohy byly konstruovany tak, aby jejich obtiznost zavisela na nasledujicich tfech faktorech:
* na mnozstvi krokii, které vyZaduje feSeni tlohy, a na jejich obtiZznosti

Ulohy v testu se pohybuji od jednoduchych tloh zahrnujicich pouze jeden krok, ve kterych maiji
Zaci za tkol vybavit si a reprodukovat zakladni matematicka fakta a jednoduché pocetni postupy, az
po ulohy zahrnujici nékolik krokt a vyzadujici pokrocilé matematické védomosti, slozité rozhodo-
vani a zpracovani informaci spolu s dovednostmi feSit nestandardni situace a vytvaret modely.

* na nutnosti propojovat a integrovat razné informace

Nejjednodussi ulohy vyzaduji po zacich aplikovat jeden typ matematické reprezentace nebo

~e~s

nych informaci, pouzivani raznych typt matematického vyjadreni a riiznych matematickych na-
stroji a védomosti v nékolika po sobé nasledujicich krocich.
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* na narocnosti z hlediska volby reprezentaci, modelovani, interpretace a posouzeni

Ulohy se pohybuji od jednoduchych, ve kterych se vyzaduje rozpoznani znamého a dobie vy-
mezeného modelu, az po slozité, ve kterych se vyzaduje vytvoreni odpovidajiciho modelu v ne-
znamém kontextu, argumentace a zobecnéni.

Vzhledem k tomu, Ze testovani v této oblasti bylo ve srovnani se ¢tenarskou gramotnosti méné
obsahlé, jsou zde vysledky prezentovany pouze pomoci celkovych skori, nikoliv pomoci Grovni
zpusobilosti.

Popis Skaly matematické gramotnosti

Zaci, ktefi dosahli vysledkii blizkych horni hranici 8kaly (kolem 750 bodi1), maji zpravidla k fe-
Seni matematickych tloh kreativni pristup. Jsou bézné schopni interpretovat, formulovat a kon-
struovat matematicky problém, interpretovat komplexnéjsi informaci a provadét fadu postupnych
krokii. Zaci na této drovni jsou schopni rozpoznat a aplikovat odpovidajici nastroje a védomosti
(Casto v neznamém kontextu), uplatnit porozuméni, které vede pri feSeni k volbé nejvhodné;jsi
strategie, a pfi zdavodnovani a tlumoceni vysledka pouzivat dalsi kognitivni dovednosti vyssiho
fadu jako je napriklad zobecnovani a spravna argumentace.

Zaci, ktefi dosahli vysledku blizkého 570 bodiim, jsou zpravidla schopni interpretovat, propo-
jovat a integrovat riizné reprezentace daného problému nebo rizné informace a pouzivat defino-
vany model, ktery Casto zahrnuje algebraicky vyraz nebo jiné symbolické vyjadreni, a ovérovat
predpoklady platnosti modelu. Zaci jsou schopni pracovat s pfedepsanymi strategiemi, modely
nebo predpoklady (napfiklad uméji urcit néjakou zakonitost a aplikovat ji na dalsi pfipady) a jsou
schopni zvolit vhodné matematické poznatky a aplikovat je pfi feSeni problému nebo situace, ktera
obsahuje mensi mnozstvi krok.

Zaci nachazejici se na spodnim konci skaly (kolem 380 bodt1) jsou obvykle schopni uskute¢nit
pouze jeden krok sestavajici z reprodukovani zakladnich matematickych fakti a postupt nebo
jsou schopni aplikovat jednoduché pocetni dovednosti. Zaci zpravidla rozpoznaji v textu nebo
v obrazku znamou a pfimocarou informaci, ktera bud’ pfimo obsahuje matematickou formulaci
nebo je z ni tato formulace na prvni pohled ziejma. Interpretace nebo zdiivodiovani se tyka vzdy
pouze jednoho dobfe znamého prvku daného problému. Reseni sestava z jediného kroku a zahr-
nuje aplikaci rutinniho postupu.

Ukazky tloh

Na obrazku 2.6 jsou uvedeny ukazky tuloh spolu s kritérii pouzitymi pro vyhodnocovani zakov-
skych odpovédi.

31



osrizex 2.6 Ukdzky dloh poutitych k méfeni drovné matematické gramotnosti

JABLONE

pocet (n) fad jabloni:

Farmar vysadil jabloné do ¢tvercového obrazce. Aby ochranil stromy pted vétrem, zasadil okolo celého
sadu jehli¢naté stromy.

Tato situace je zachycena na obrazku, kde je vidét obrazec z jabloni a jehli¢natych stromi pro dany

n=1 n=2 n=3 n=4

X X X X XX X X XX XX X X X XXX XXX XXX

X @ X X @ e X X @ [ ] ® X X e [ J [ ] ® X

X X X X X X X X X

X @ e X X @ [ ] ® X X e [ J [ ] ® X

X XX X X X X X X

X @ [ ] ® X X e [ J [ ] ® X

XX XX X X X X X

X = jehli¢naty strom X e [} ® ® X

® = jablon XX XXXXXXX

. UROVEN
OTAZKA 3 V této uloze prokazuji Zdci porozuméni

Piedpokladejme, Ze farmai chce Kod 2 (723%) linedrnim a kvadratickym funkcim tak, Ze

vytvorit vétsi sad s mnoha fadami
jabloni. Co se bude zvétsovat
rychleji, jestlize farmaf zvétsi sviyj
sad: pocet jabloni nebo

pocet jehli¢natych stromd?
Vysvétli postup svého vypoctu.

OTAZKA 2

Spravna odpovéd’ (jablong) obsahuje
odpovidajici vysvétleni, které je uvadi
né&jaké algebraické vysvétleni zalozené
na vzorcich n’ a 8n.

Kod 1

— Spravna odpovéd’ (jablong) je
zalozena na konkrétnich piikladech
nebo na rozsifené tabulce.

— Spravna odpovéd’ (jablong) je
zaloZena na NEJAKEM doloZeni, Ze
vztah mezi n* a 8n je pochopen, ale

neni vysvétlen tak jasné jako
v Kodu 2.

Pro vypocet poctu jabloni

a jehli¢natych stromi v modelu
popsaném vyse miizes pouzit
nasledujici dva vzorce:

Pocet jabloni = n’

Pocet jehli¢natych stromi = 8n

kde n je pocet fad jabloni

Ur¢i hodnotu n, pro kterou se pocet
jabloni rovna poctu jehli¢natych
stroml Zapi$ svij postup vypoctu.

Kod 1 (655%)

— Odpoveéd urcuje n=8, je uvedena
algebraicka metoda.

— Odpoveéd urcuje n=8, algebraicky
postup neni zfeteln¢ uveden, nebo
neni uveden zadny postup.

— Odpoveéd urcuje n=8, je uzita jind
metoda, tj. pokracovani podle vzoru
nebo vytvareni obrazku.

— Jako u pfipadu 1 (uvedena
algebraicka metoda), ale uvadi obé
hodnoty n=8 A n=0.

— Jako u pfipadu 1 (algebraicky
postup neni zietelny), ale uvadi obé
hodnoty n=8 A n=0.

OTAZKA 1
Dopli tabulku:
n Pocet | Pocet jehli¢natych Kod 2 (548%)
jabloni stromd Spravné doplnéno viech 7 udaji.
1 1 8
2 4 16 Kod 1
3 9 24 Je doplnéno spravné 6 udaji.
4 16 32
5 25 40
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570

porovnavaji rychlost jejich riistu. Zdaci maji za
tikol slovné popsat obecnou zdkonitost a vyjadrit
ji algebraicky. Musi porozumét jak
algebraickému vyjadieni pouzitému k popisu
zakonitosti, tak i prislusné funkcéni zavislosti a
rozpoznat a zobecnit tuto zdkonitost

v neobvyklém kontextu. Musi provést Fadu vivah
a pisemné je vysvétlit.

Tato iiloha vyZaduje, aby Zaci interpretovali
vyrazy obsahujici slova a symboly, aby propojili
odlisné reprezentace (slovni, grafickou a
algebraickou) pro obé dvé zavislosti (linedrni a
kvadratickou). Zdci musi urcit, kdy budou mit
obé rovnice stejné reSeni (to mohou zjistit
metodou pokusu a omylu nebo algebraickymi
metodami). Zdci musi vyjadrit vysledek,
vysvetlit, jak k nému dosli, a sva vysvétleni
dolozit prislusnymi vypocty.

B Zici jsou uvedeni do hypotetické situace, ve které

380

maji za vkol vysadit jabloné do sadu ¢tvercového
tvaru. Po obvodu ctverce maji byt vysazeny
jehlicnany, které maji chranit jabloné pred vétrem.
Zaci maji za tikol doplnit do tabulky hodnoty, které
udadvaji pocet stromii v zavislosti na velikosti sadu.
K uspésnému vyreseni ulohy je tieba, aby Zaci
porozuméli slovné vyjadienému zadani a propoyjili
jej s informacemi, které jsou jim poskytnuty

v tabulce, rozpoznali zdkonitost a byli schopni ji
zobecnit na dalsi pripady. Zéci musi pracovat

s poskytnutymi modely, propojit dvé odlisné
reprezentace (grafickou a tabulkovou) dvou
zavislosti (kvadratické a linearni) a zobecnit je.



Rychlost

RYCHLOST ZAVODNIHO AUTOMOBILU

Graf ukazuje, jak se v prib&hu druhého kola méni rychlost zdvodniho automobilu na trati dlouhé 3 km.

Rychlost zavodniho automobilu na trati dlouhé 3 km

(km/h)

180

160
140

(2. kolo)

0 02 04 06 08 1,0 12 1,4

Startovni ¢ara

Vzdalenost na trati (km)

OTAZKA 4 -
Na obrazku jsou nadrty péti okruhii:  Kod 1(655%)

Na kterém z téchto okruht mohl Obrizek B

jedouci automobil vytvorit takovy graf
rychlosti, jaky je uveden na zagatku? |

s
sals

s

UROVEN

V této uiloze musi Zdci porozumét grafickému vyjadreni
fyzikalniho vztahu (rychlost automobilu a wjeta drdha)
a dat ho do souvislosti s realitou. Musi propojit a
integrovat dvé velmi odlisna zndazornéni pohybu auta
W po zdvodni drdze. Zdci maji za iikol zvolit spravnou
odpoved' ze ¢tyi moznosti, které vSechny pusobi velmi

OTAZKA 1
Jaka je ptiblizn€ vzdalenost od :
startovni ¢ary k zacatku nejdelsiho B 15km
piimého tseku trati?

A0,5km
B 1,5km
C23km
D 2,6 km

OTAZKA 3
Co muzes fici o rychlosti Kod 1(413%)
automobilu mezi znatkami 2,6 | B RYChIQStV a}ltomobilu
kma 2,8 km? se zvetSuje.

A Rychlost automobilu je

konstantni.

B Rychlost automobilu se

zvétsuje.

| Kod 1(492%)

C Rychlost automobilu se

zmensuje.

D Rychlost automobilu nelze

z grafu urdit.

OTAZKA 2 :
Kde byla zaznamenana nejmensi
rychlost béhem druhého kola?
A Na startovni ¢are.

B Asina 0,8 km.
C Asina 1,3 km.
D Asi v poloving trati.

Kod 1 (403%)
C Asinal,3 km.

prijatelné.

V této uloze maji Zdci za uikol interpretovat grafické
vyjadreni fyzikalniho vztahu (rychlost a ujeta draha
automobilu pohybujiciho se po drdze nezndmého tvaru).
570 Zdaci musi interpretovat graf tak, Ze propoji slovni popis
se dvéma urcitymi vlastnostmi grafu (jedna je
jednoducha a zjevnd, druha vyzaduje hlubsi porozumeni
nékolika prvkiim grafu a tomu, co predstavuji), dale
rozpoznat pozadovanou informaci a vycist ji z grafu a
> vybrat z nabizenych moznosti tu spravnou.

Uloha vyzaduje, aby Zdci vycetli z grafu zndzorigjiciho

fyzikalni zavislost (rychlost automobilu a ujetd draha)

pozadovanou informaci. Zdci maji za iikol vyhledat v grafu

urcity bod, ke kterému se vztahuje slovni popis, rozpoznat, jak
p sev daném bodé méni rychlost auta a vybrat nejlepsi

z nabizenych moznosti, které tuto zménu popisuji.

o]
=<
N
=
=

P Vibto iloze maji Zdci za ukol vycist z grafu jednu hodnotu,
kterd vyhovuje jednoduchym pozadavkim. Tuto hodnotu maji
380 Zdci vycist z grafu zndazornujiciho fyzikalni zavislost (rychlost
automobilu a ujetd drdaha). Zdci musi rozpoznat jednu urcitou
viastnost grafu (zndzornéni rychlosti), vycist primo z grafu
hodnotu, pri které je rychlost minimalni, a vybrat spravnou
odpovéd' z nabizenych moznosti.

Vysledky Zakii v oblasti matematické gramotnosti

Mezinarodni srovnani

Na obrazku 2.7 uvadime pramérné vysledky jednotlivych zemi na celkové skale matematické
gramotnosti. Stejné jako u analogického obrazku tykajiciho se Ctenarské gramotnosti jsou i zde
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zemé sefazeny sestupné podle prumérného dosazeného vysledku. V obrazku je u prislusnych
zemi vyznaceno, zda jejich dosazeny primeér je statisticky vyznamné vyssi nebo nizsi nez prumér
zemi OECD ¢i zda se od néj neliSi. Obrazek dale umoziuje srovnat pramérny vysledek zaku v jed-
notlivych zemich s praimérnym vysledkem Zakt ve vSech ostatnich zemich.
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Vysledky ceskych zaku

Z obrazku je ziejmé, ze vysledek ceskych zakli v matematice se statisticky vyznamné neodli-
Suje od mezinarodniho priméru. Dalo by se tedy Fici, Ze si Cesti Zaci vedli v matematice ponékud
lépe néz v oblasti jazyka. Statisticky vyznamné horsiho vysledku neZ nasi Zaci dosahli Zaci ze
Spanélska, Polska, LotySska, Italie, Portugalska, Recka, Lucemburska, Mexika a Brazilie. Statisticky
vyrazné lepsiho vysledku nez Cesti Zaci dosahli naopak zaci z Japonska, Koreje, Nového Zélandu,
Finska, Australie, Kanady, SVS/Carska, Velké Britanie, Belgie, Francie, Rakouska, Danska, Islandu
a Svédska. Vysledku srovnatelnych s éeskymi zaky dosahli Zaci z dalsich 7 zemi. Celkové se umis-
tili Cesti zaci svymi vysledky mezi uvedenymi 31 zemémi na 18. misteé.

2.3 Urover prirodovédné gramotnosti ceskych Zaki v mezindrodnim srovndni

Stejné jako matematicka, i prirodovédna gramotnost je ve vyzkumu PISA popsana pouze jedinou
skalou. Skala udava schopnost zak pouzivat védomosti z pfirodnich véd, rozpoznat otazky tykajici
se prirodovédné problematiky a urcit, co je soucasti védeckého vyzkumu, propojit pfirodovédna
zjiSténi se zaveéry a tvrzenimi, ktera jsou z nich vyvozena, a sdélovat vSechna sva zjisténi a zavéry.

Parametry charakterizujici obtiZnost uloh

Obtiznost uloh zavisi na obtiznosti pouzitych pojmu, mnozstvi dat uvedenych v zadani, na po-
sloupnosti avah, které je nutno provést pro vyreSeni ulohy, a na pozadované presnosti komuni-
kace. Obtiznost je dale ovliviiovana kontextem, ve kterém je Giloha prezentovana, formatem alohy
a zplisobem prezentace otazek. Ulohy z vyzkumu PISA vyzaduji praci s pfirodovédnymi pojmy

* jednoduché prirodovédné poznatky nebo tudaje
* prirodovédné pojmy nebo otazky a podrobnosti z pfirodovédnych vyzkumu
* slozité prirodovédné pojmy, dalsi rozsitfujici informace nebo posloupnosti ivah

* jednoduché modely nebo analyzy prirodovédnych pozorovani nebo dikazu, které poskytuji
nové pohledy na danou problematiku

Popis skaly prirodovédné gramotnosti

Zaci, ktefi se umistili pobliz horniho okraje skaly (okolo 690 bod1), jsou vétsinou schopni vy-
tvaret jednoduché modely a pouzivat je k vysvétlovani a k pfedpovidani, jsou schopni navrhnout
experiment k ovéreni néjaké mySlenky nebo rozpoznat, jaka myslenka byla ovéfovana danym ex-
perimentem, pouzit predlozené Gidaje pro posouzeni alternativnich zavérua a presné a tiplné tlumo-
Cit prirodovédné argumenty a popisy.

Zaci, ktefi dosahli vysledku blizkého hodnoté 550, jsou zpravidla schopni pouzivat pFirodo-
védné modely k vysvétlovani a k predpovidani, ddle jsou schopni rozpoznat, jaké otazky mohou
byt zkoumany prostiednictvim védeckého vyzkumu, nebo podrobné popsat, ceho se dany vy-
zkum tyka. Z mnozZstvi informaci ¢i posloupnosti iivah jsou schopni vybrat ty, na zakladé kterych
mohou vyvozovat zavéry nebo predloZené zavéry posuzovat.

Zaci, ktefi se umistili na spodnim okraji 8kaly (okolo 400 bodt), jsou schopni si vybavit jed-
noduché prirodovédné poznatky (nazvy, fakta, terminy, jednoduché zikony) a pouzivat pfirodo-
védné poznatky z bézného Zivota k vyvozovani zavért a jejich hodnoceni.
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Ukazky tloh

i zakov-

tymi pro vyhodnocovani
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Na obrazku 2.8 jsou uvedeny ukazky aloh spolu s kr

skych odpovédi.
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Vysledky Zakii v oblasti prirodovédné gramotnosti

Mezinarodni srovnani

Na obrazku 2.9 uvadime pramérné vysledky jednotlivych zemi na celkové Skale prirodovédné

gramotnosti. Stejné jako u

érného vysledku v testu prirodovédné gramotnosti
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zemeé sefazeny sestupné podle dosazeného vysledku. V obrazku je u prislusnych zemi vyznaceno,
zda jejich dosazeny priimeér je statisticky vyznamné vys$si nebo nizZsi ve srovnani s priimérem zemi
OECD nebo zda se od néj nelisi. Obrazek dale umoznuje srovnat pramérny vysledek zakl v jed-
notlivych zemich s praimérnym vysledkem Zakt ve vSech ostatnich zemich.

Vysledky ceskych zaku

Z obrazku je zfejmé, Ze v oblasti pfirodovédné gramotnosti dosahli nasi Zaci dobrych vysledku.
Prirodovédna oblast byla jedinou sledovanou oblasti, kde dosahli nasi zaci vysledku, ktery byl
statisticky vyznamné lep3i neZ mezinarodni primér. Sestnact zemi ze za¢astnénych 31 zemi do-
sahlo statisticky vyznamné horsich vysledk® nez Ceska republika. Statisticky vyznamné lepsich
vysledkl nez Cesti zaci dosahli zaci z Koreje, Japonska, Finska, Velké Britanie, Kanady, Nového
Zélandu a Australie. Srovnatelného vysledku s ceskymi zaky dosahli zaci z dalSich 7 zemi. Mezi
zicastnénymi 31 zemémi obsadila Ceska republika 11. misto.

Zpusob vyuky prirodovédnych predméti

Ve vyzkumu PISA byly védomosti a dovednosti ve v§ech pfirodovédnych predmétech zjisto-
vany integrovanou formou. Asi v poloviné zuc¢astnénych zemi se prirodovédné predmeéty integro-
vanou formou rovné€z vyucuji, ve druhé poloviné zemi se vyucuji oddélené, jak jsme tomu zvykli
i na naSich skolach. K zemim s integrovanou vyukou pfirodovédnych predméta patii napiiklad
Australie, Irsko, Italie, Japonsko, Kanada, Korea, Norsko, Novy Zéland, Spanélsko, SV}'ICarsko, USA
a Velka Britanie. Naopak v Dansku, Finsku, Francii, LotySsku, Madarsku, Némecku, Portugalsku,
Rakousku, Rusku, Recku a Svédsku se uéi témto predmétim samostatné. Ve vyzkumu PISA
nych vysledki, se pfirodni védy vyuéuji oddélené pouze ve Finsku, Rakousku, Svédsku a Ceské
republice.

2.4 Celkovy pohled na vysledky vyzkumu PISA

V této Casti shrnujeme celkové vysledky zucastnénych zemi a uvadime vysledky ceskych Zaku
jednotlivych 8kol. V pfiloze A uvadime porovnani vysledkt zak ve vyzkumu PISA s jejich vy-
sledky v pfedchozich vyzkumech zamérenych na sledované oblasti (RLS, TIMSS).

Porovnani vysledku Zakii zicastnénych zemi ve vSech sledovanych oblastech

Mezinarodni srovnani

Pro celkové srovnani vysledka zak v jednotlivych zkoumanych oblastech uvadime na obrazku
2.10 prehled vysledkt jednotlivych zemi. Zemé jsou v obrazku sefazeny abecedné. U kazdé zemé
je vyznaceno, zda v dané oblasti dosahli jeji Zaci vysledku vyrazné pod nebo nad mezinarodnim
pramérem, nebo zda se tento vysledek od mezinarodniho priiméru statisticky vyznamné nelisi.

38



osrizek 2.10 Prehled vysledka jednotlivych zemi ve vsech sledovanych oblastech

Ctenaiska Matematicka Pfirodovédna
gramotnost gramotnost gramotnost
Australie Austrélie Austrélie
Belgie Belgie Belgie

Brazilie Brazilie Brazilie
Ceska republika Ceska republika Ceska republika
Déansko Dansko Déansko

Finsko Finsko Finsko
Francie Francie Francie
Irsko Irsko Irsko
Island Island Island
Italie Italie Italie
Japonsko Japonsko Japonsko
Kanada Kanada Kanada
Korea Korea Korea
Lichtenstejnsko Lichtenstejnsko Lichtenstejnsko
LotySsko LotySsko LotySsko
Lucembursko Lucembursko Lucembursko

Madarsko Madarsko
Mexiko Mexiko Mexiko
Némecko Némecko Némecko
Norsko Norsko Norsko
Novy Zéland Novy Zéland Novy Zéland
Polsko Polsko Polsko
Portugalsko Portugalsko Portugalsko
Rakousko Rakousko Rakousko
Rusko Rusko Rusko
Recko Recko Recko
Spanélsko Spanélsko Spanélsko
Svédsko Svédsko Svédsko
Svycarsko Svycarsko Svycarsko
USA USA USA
Velka Britanie Velka Britanie Velka Britanie

Statisticky
vyznamné nad
primeérem zemi

Statisticky

Vyznamné se neliSi . "
vyznamné pod

od priméru zemi
OECD

primérem zemi
OECD OECD

Z obrazku je zfejmé, Ze ve vétsiné zemi jsou védomosti a dovednosti zakl v jednotlivych oblas-
tech z hlediska mezinarodniho srovnani vyrovnané. Australie, Finsko, Japonsko, Kanada, Korea,
Novy Zéland, Rakousko, Svédsko a Velka Britanie se umistily ve viech sledovanych oblastech nad
mezinarodnim pramérem. Norsko a Spojené staty maji vysledek srovnatelny s mezinarodnim pri-
mérem a Brazilie, Italie, LotySsko, Lucembursko, Mexiko, Némecko, Polsko, Portugalsko, Rusko,
Recko a Spanélsko pod primérem. Ceska republika pat¥i spolu s Danskem a Lichtenstejnskem k je-
dinym zemim, které dosahly v jedné z testovanych oblasti nadprimeérného a v jiné podprimér-
ného vysledku.

Hodinové dotace sledovanych predmeétii

Vyzkum PISA umoziuje porovnat mnozstvi ¢asu, které zaci z jednotlivych zemi stravi vyukou
sledovanych predmétu. V zakovském dotazniku Zaci odpovidali na otazku, kolik maji v typickém
skolnim tydnu hodin éeského jazyka, matematiky a pfirodovédnych predméta. Cesti zaci maji ve
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srovnani se svymi vrstevniky z ostatnich zemi vice hodin prirodovédnych predméti a naopak
méné hodin matematiky a matefského jazyka. Pfirodovédnymi pfedméty stravi nasi zaci v pra-
méru 5 hodin tydné (mezinarodni prameér je 4), vice hodin pfirodovédnych pfedmétii nez na na-
Sich Skolach bylo zjisténo pouze na Skolach v Madarsku, v Mexiku, v Rusku a ve Velké Britanii.
Matematikou stravi nasi Zaci 3,7 hodin (mezinarodni prameér je 4) a ¢eskym jazykem 3,6 hodin
(mezinarodni primér je 4,2). Vysoka dotace prirodovédnych pfedméti na nasich Skolach, ktera
byla opakované zjisténa i pfi predchozich mezinarodnich vyzkumech, je jisté jednim z davodl
tradicné dobrych vysledkt nasich zakl v této oblasti.

Podobnou zavislost miizeme pozorovat rovnéz u nékterych jinych zemi. Napriklad v Dansku,
kde Zaci dosahli nadprimérného vysledku ve ¢teni, praimérného v matematice a podpramérného
v pfirodovédnych pfedmétech, maji Zaci ve srovnani s zaky v Ceské republice zhruba dvojna-
sobny pocet hodin matefského jazyka (6,9 hodin tydné) naopak polovi¢ni pocet hodin ptirodo-
védnych predméti (2,6 hodin tydné). V pripadé Lichtenstejnska, které dosahlo nadpramérnych
vysledki v matematice a podpramérnych vysledkl ve zbyvajicich dvou oblastech, je také matema-
tika jedinou oblasti, ve které maji lichtenstejnsti Zaci nadprimérny pocet vyucovacich hodin tydné.

Priority vyzkumu PISA ve svétle vyuky na naSich Skoldach

Porovnavame-li ispésnost naSich Zakua v jednotlivych zkoumanych oblastech, musime si poloZit
otazku, do jaké miry odpovida napln vyzkumu PISA v téchto oblastech naplni vyuky, se kterou se
setkavaji zaci ve Skole. Na naSich Skolach je tradicné kladen velky dliraz na osvojovani védomosti
a na nacvik postupu. Pri studiu testovych uloh zjistime, Ze tyto védomosti a dovednosti nemohli
Zaci uplatnit stejnou mérou ve vsech testovanych oblastech. Nejvétsi rozdil je patrny v oblasti
¢tenarské gramotnosti. Zaci v hodinach ¢eského jazyka maiji sice obéas za tikol formulovat hlavni
mySlenky literarnich dél a hovofi o zamérech autorti, avSak prace s textem tak, jak je pojata ve
vyzkumu PISA, se na naSich Skolach témér nevyskytuje.

V matematice byla situace ponékud piiznivéjsi. Ulohy pouzité ve vyzkumu PISA se sice na
prvni pohled také liSi od uloh, které zname z nasich skol, ale védomosti a dovednosti, které museji
Zaci pfri jejich feSeni aplikovat, jsou podobné tém, které vyZaduji nasi ucitelé. JelikoZ vSak byla
vnéjsi podoba tloh pro nase Zaky neobvykl4, nejednalo se o tlohy typové, rutinni. Zaci museli
v neobvykle zadané uloze znamé prvky aktivné vyhledat, coz jisté ptisobilo mnohym z nich potize.

Z hlediska moznosti uplatnit Skolni védomosti a dovednosti se situace jevila pro nase Zaky nej-
na védomosti. Pfestoze byly i ulohy z prirodovédnych predméta ve vyzkumu PISA z naseho po-
hledu netradi¢ni zejména svoji formou, obsahovaly také mnoho otazek, které bylo mozno uspésné
zodpovédét pouze na zdklad€ znalosti urcitého faktu. Tyto faktické otazky poskytly nasim zaktim
prileZitost uplatnit v€domosti nabyté ve S§kole. Objem prirodovédnych védomosti naSich zaku je
znacény a je dan mimo jiné i velkym zastoupenim prirodovédnych predmétt ve vyuce, o kterém
jsme se zminovali v pfedchazejicim odstavci.

Dalsi faktory ovlivnyjici vysledky Zaku jednotlivych zemi

V predchozim odstavci jsme diskutovali dva faktory souvisejici se Skolni vyukou, kterymi je mozno
do jisté miry vysvétlit vysledky naSich zZakt ve vyzkumu PISA. Dal§imi udaji, které mohou vyznamné
prispét k vysvétleni rozdili mezi vysledkl Zaka v jednotlivych zemich, jsou informace o jejich eko-
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nomické situaci. Opakované se napriklad ukazuje, Ze rozdily ve vysledcich Zakl je moZno castecné
vysvétlit velikosti hrubého domaciho produktu prislusnych zemi a investicemi do vzdélani.

Pro interpretaci vysledku je rovnéz velmi dulezitd podrobnéjsi znalost historie a vzdélavacich
systému jednotlivych zemi. Velké rozdily panuji mezi zicastnénymi zemémi napriklad v délce ob-
dobi, po které se vSechny déti vzd€lavaji spole¢né. Napriklad v severskych zemich navstévuji déti
jednotnou skolu do 16 let, v Némecku stejné jako v Ceské republice dochazi k velmi ¢asnému od-
chodu nadané€jsich déti do specializovanych Skol. Dlllezité jsou téZ informace o mife centralizace
jednotlivych systémit i o dalSich specifickych skutec¢nostech, které mohou vysledky zakt dané
zemé ovlivnit. Napriklad v Japonsku navstévuje velka cast déti odpoledni Skoly, ve kterych si do-
pliuji a prohlubuji Skolni ucivo.

Vsechny tyto informace mohou vyznamné prispét k porozuméni situaci v jednotlivych zemich
a k identifikaci faktort ovliviiujicich vysledky Zaku, jejich interpretace vsak presahuje ramec této
publikace. Pro dalsi informace o ekonomickych ukazatelich charakterizujicich situaci v zticastné-
nych zemich a jejich vzdélavacich systémech odkazujeme ¢tenafe na jiné informacni zdroje” .

Vysledky ceskych patnactiletych Zaki podle typu navstévované skoly

V tabulce 2.2 uvadime prumérny vysledek v testech ¢tenarské, matematické a prirodovédné
gramotnosti pro vSechny Ceské zaky, ktefi byli zahrnuti do mezinarodniho srovnani, podle typu
Skoly, kterou navstévuji. Jak jsme jiz zminovali dfive, udaje ziskané ve vyzkumu PISA nemohou
byt povazovany za reprezentativni z hlediska zakladni skoly jako celku ani z hlediska 9. roéniku ZS
nebo 1. roéniku SS8. Neni proto napfiklad mozné interpretovat rozdil mezi vysledky zakt zaklad-
nich 8kol a Zaku 1. ro¢nika strednich Skol jako prirtustek ve védomostech zakl v prabéhu jednoho
roCniku Skolni dochazky. Na zaklad€ udaji v tabulce 2.2 také neni mozné porovnavat vysledky
zaku ctyrletych a viceletych gymnazii, nebot tidaje vztahujici se k viceletym gymnaziim odpovi-
daji vysledkiim zakl dvou ro¢niku (kvarty i kvinty osmiletého gymnazia). Informaci v tabulce 2.2
uvadime zejména proto, abychom umoznili ¢tenari si ucinit predstavu, jakym zpuasobem prispéli

msuika 2.2 Vysledky Ziki narozenych v roce 1984 podle typu skoly

Pramérny vysledek
Skola Zaci (v %) | Gtenarska Matematicka | Pfirodovédna
gramotnost gramotnost gramotnost
Zakladni skola 39,4 473,8 481,2 496,1
Gymnazium viceleté 10,3 592,4 596,5 609,2
Gymnazium ctyrleté 6,0 582,2 579,7 591,0
Maturitni obory 25,1 525,2 523,5 536,8
Nematuritni obory 15,4 435,6 435,9 453,3
Zvlastni Skola 3,8 267,3 348,1 352,3
Celkem 100 491,8 497,8 511,7

T Ekonomické ukazatele nalezne ¢tendf napfiklad ve zmifiovangch publikacich OECD Education at a Glance, ve statistickych rocenkach UNESCO
(UNESCO Yearbook) nebo v publikacich svétové banky (World Development Indicators). Informace o vzdélavacich systémech evropskych zemi jsou
k dispozici na adrese www.eurydice.org. Ctendfiim dale doporucujeme International Encyclopedia of National Systems of Education, Cambridge
University Press, 1995 a National Contexts for Mathematics and Science Education, Pacific Educational Press, 1997,

8 Vzorek na zékladni skole obsahuje Ziky opakujici rocnik a Zéky s odkladem 3kolni dochézky, ktefi naopak nejsou viibec zastoupeni ve vzorku
1. roéniku SS.
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k hodnotam ukazatelt z Ceské republiky, které byly pfedmétem mezinarodniho srovnani, Zaci riiz-
nych typtl skol. Z tohoto diivodu uvadime rovnéz procentualni zastoupeni Zaka jednotlivych skol
v populaci vSech patnactiletych zakua.

Rozdily mezi zaky jednotlivych typu Skol

Z tabulky je zfejmé, Ze mezi vysledky Zaktl jednotlivych Skol existuji obrovské rozdily. Napriklad
velikost rozdilu mezi vysledky zaka stredoskolskych obort bez maturity a vysledky zaku ctyftle-
tych gymnazii ve Cteni odpovida dvéma urovnim zpusobilosti. Rozdily ve vysledcich zaku jednot-
livych typt §kol jsou ve vSech sledovanych oblastech srovnatelné. Jedinou vyjimkou je rozdil ve
vysledku Zaka zvlastnich §kol, kde je mira propadu mezi Zaky zvlastnich a zdkladnich skol v ob-
lasti Ctenarské gramotnosti témér dvojnasobna ve srovnani s matematikou a prirodnimi védami.

2.5 Uroveii ctendiské, matematické a prirodovédné gramotnosti ceskych stedoskoldkd

Pfi ivahach o Zacich v naSem vzdélavacim systému nebereme zpravidla v iivahu rok narozeni
Zaka, ale typ Skoly a ro¢nik Skolni dochazky, ktery Zak navstévuje. Proto pri dalSi analyze dat ziska-
nych v Ceské republice nevychazime ze struktury mezinarodniho vzorku, ale ze struktury naseho
vzdélavaciho systému. Srovnavame situaci v 1. ro¢nicich strednich Skol a vyuzivame okolnosti, ze
vyzkum PISA byl proveden rovnéz ve 3. ro¢nicich stfednich §kol, k porovnani situace v 1. a 3. roc¢-

niku stfredoSkolského studia. Podrobnéjsi informace o vysledcich Zakt na urovni povinné skolni
dochazky uvadime v p¥iloze B.

Védomosti a dovednosti ceskych stredoskolakii v oblasti ctenarské gramotnosti

Rozlozeni ceskych zZaku strednich Skol na jednotlivych arovnich zpitsobilosti

V obrazku 2.11 uvadime procenta zakua jednotlivych typt strednich Skol v 1. a 3. ro¢niku skolni
dochazky na jednotlivych turovnich zpusobilosti. Z obrazku je zfejmé, Ze v priibéhu stredoskol-
ského studia se Zaci vSech typu skol posunuli smérem k vyS$§im trovnim zputsobilosti. Na gymna-
ziich maji ve 3. ro¢niku studia viceméné vSichni zaci dovednosti odpovidajici minimaln€ Grovni
zpusobilosti 3, v maturitnim odborném studiu se pod touto irovni nachazi pouze 10 % zaka. Horsi
je situace v nematuritnich odbornych oborech, kde témér pétina zaki ukoncuje stredni vzdélani
s dovednostmi odpovidajicimi pouze zakladni trovni zptisobilosti nebo ji ani nedosahlal?.

Zaci, ktefi se umistili na drovni 1 nebo ji viibec nedosahli, tvo¥i rizikovou skupinu z hlediska
uplatnéni na pracovnim trhu i v osobnim a spolecenském Zivoté, nebot nejsou schopni zvladat cte-
narské situace, které prace a zZivot bézné prinaseji. Pri interpretaci téchto udaju je tfeba si uvédo-
mit, Ze rizikova skupina z hlediska uplatnéni na pracovnim trhu je ve skute¢nosti podstatné vétsi.
Tvofri ji rovnéZz Zaci zvlastnich Skol a ¢ast mladych lidi, ktefi se v daném véku jiZ nachazeji mimo
vzdélavaci systém.

9 Na trovni stfednich $kol je situace tim, Ze nebyly testovany celé rocniky, zkreslena méné nez na trovni zékladni skoly. Obecné se zde nachézi
v jednotlivych Skolach vice Zaki, coZ umoZziiuje lépe srovndvat vysledky jednotlivych Skol. Srovnani zde déle neni zkresleno pfitomnosti Zaki
opakujicich ro¢nik.

10 7de je tfeba jesté zdtiraznit, Ze tyto drovné zpiisobilosti byly mezinarodné vymezeny pro patnéctileté zéky a predstavuji proto pro zaky 3. ro¢nikii
velmi ,,nizkou latku“. Kdyby byly tyto drovné definovany mezinarodné pro sedmnactileté zZaky, jisté by byly pozadavky vyssi.
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osrizex 2.11 Zastoupeni Ziko strednich skol na jednotlivych drovnich zpasobilosti
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Pokrok Zakii v jednotlivych typech skol od 1. do 3. ro¢niku stiedoskolského studia

Prirustek ve vysledcich Zaki

V obrazku 2.12 uvadime absolutni prirtstek ve vysledcich zaka v rtiznych typech stredoskol-
ského studia ve vsech tfech sledovanych oblastech!l. Z udaja vyplyva, Ze velikost pFirtstka na
vSech stfednich Skolach s vyjimkou viceletych gymnazii je ve ¢teni a v matematice pro vSechny
typy Skol zhruba stejna. Viceleta gymnazia maji stejny prirustek jako ostatni Skoly v matematice,
maji vSak mensi prirtstek ve ¢tenarské gramotnosti. Nejvétsi rozdily jsou mezi jednotlivymi typy
Skol v prirodovédnych predmétech. Podivame-li se, v jaké ze sledovanych oblasti se nejvice zlep-
Sili zaci jednotlivych typu Skol, zjistime, Ze zaci viceletych gymnazii a studia bez maturity ucinili
nejvétsi pokrok v matematice, Zaci Ctyfletych gymnazii v pfirodovédnych predmétech a Zaci ma-
turitnich obor( ve Ctenarské gramotnosti. Z velikosti pririistkll se zda, Ze Zaci viceletych gymnazii
uCinili v prabéhu stredoskolského studia velmi maly pokrok. Z porovnani pokroku zak viceletych
a Ctyfletych gymnazii vyplyva, Ze Zaci viceletych gymnazii nabyli mnoho védomosti, které jejich
kolegové na cCtyrletych gymnaziich ziskavaji béhem stredoskolského studia, jiZ na arovni zakladni

Skoly. Nejmarkantné;jsi je tato skutecnost v oblasti prirodovédnych predmétu.

1 Pfirtstek je dan rozdilem primérného vysledku Zaki dané Skoly v 1. a 3. ro¢niku.
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osrizex 2.12 Pokrok Zdki v jednotlivych typech skol v pribéhu stfedoskolského studia
45
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35 1 Gramotnost:
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25 - Opfirodovédna
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15 4— -

Rozdil mezi 3. a 1. roénikem

10 A

5

0

gymnazium gymnazium  maturitni obory  nematuritni
viceleté Ctyfleté obory

Vysledky zakia v 1. a 3. rocniku podle typu Skoly

Porovnavani absolutnich pririistki ve vysledcich nezohledinuje skutecnost, Ze mezi jednotli-
vymi typy Skol byly velké rozdily jizZ v prvém roc¢niku. Pro lepsi pfedstavu uvadime v tabulce 2.3
primérny vysledek zaka jednotlivych typt skol.

meutka 2.3 Vysledky Ziko 1.a 3. rocniku stfednich skol ve ctendrské, matematické
a pfirodovédné gramotnosti

Primérny vysledek

Typ stiedni Skoly Ctenaiska gramotnost Matematicka gramotnost Pfirodovédna gramotnost

1. ro€nik 3. ro¢nik 1. ro€nik 3. roénik 1. ro€nik 3. roénik
Gymnazium viceleté 605,5 627,2 606,2 639,1 623,2 639,1
Gymnazium ctyrleté 582,2 611,7 579,7 612,5 591,0 631,2
Maturitni obory 525,2 557,0 523,5 552,3 536.,8 561,2
Nematuritni obory 435,6 463,2 435,9 466,0 453,3 474,7
Celkem 513,2 540,7 512,0 540,4 526,8 549,5

Nepresnosti v méreni pokroku Zaku s vybornymi vysledky

Uvedené vysledky ukazuji, Ze rozdily mezi Zaky jednotlivych strednich Skol se v prabéhu stre-
doskolského studia téméF nezvétsuji. Ve skuteénosti zde vsak dochazi k jistému zkresleni. Zaci
gymnazii dosahuji pravdépodobné béhem studia ponékud vétsiho pokroku, nez ukazuji vysledky
testll. Tento pokrok vS8ak neni nastroji vyzkumu PISA méritelny. Tuto skutecnost mtiizeme demon-
strovat napriklad na oblasti ctenarské gramotnosti, kde se zhruba polovina gymnazisti nachazi na
maximalni Grovni 5. Je velmi pravdépodobné, Ze kdybychom méli nastroj navrZzeny pro tuto véko-
vou skupinu, ktery by mél vétsi rozsah, néktefi z zak(l na trovni 5 by postoupili jesté vyse. Zaka 3.
roCniku, ktefi dosahli vice nez 90% uspésnosti, bylo ve ¢tenarské gramotnosti 7 %, v matematické
gramotnosti 5,3 % a v pfirodovédné gramotnosti 7,2 %. Jednalo se vesmés o Zaky gymnazii.

Rozdily mezi Zaky jednotlivych typu Skol
nim je bezesporu obrovsky rozdil mezi vysledky zZaka jednotlivych typti §kol v obou sledovanych
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rocCnicich. Pokrok, ktery zZaci v priubéhu studia ucini, je ve srovnani s té€mito rozdily velmi maly.
Rozdily mezi zaky jednotlivych typu skol, které pozorujeme na vstupu do stredoskolského studia,
tak pretrvavaji v nezménéné mire az do vyssich roc¢niku.

Poznatek, Ze mezi Zaky naSich stfednich Skol existuji velké rozdily, pro nas neni novy. Na tuto
skutecnost upozornil napfiklad vyzkum matematického a prirodovédného vzdélavani TIMSS, ktery
probéhl v poslednich roc¢nicich nasich stfednich §kol v roce 1995. Vyzkumu se ztcastnilo zhruba
20 zemi, v Ceské republice byly shledany nejvétsi rozdily mezi védomostmi zakt z akademicky
orientovanych stfednich skol (gymnazii) a prakticky orientovanych ucilist.

Rozdily mezi Zaky jednotlivych skol miiZzeme ve vyzkumu PISA demonstrovat na fadé tloh
z pracovnich a osobnich situaci. Napriklad v Gloze zabyvajici se tematikou pfripravy na pohovor
Zadatele o zaméstnani pochopilo 80 % gymnazistq, jak se na pohovor pripravit a pro€. Stejné mnoz-
stvi gymnazist bylo rovnéz schopno poskytnout zaméstnavateli informaci, kterou od nich poza-
doval. Z nematuritnich obort pochopilo 40 % zak, jak se na pohovor pripravit, pouze 20 % vSak
pochopilo pro€. Pouze 20 % zakl nematuritnich obort bylo také schopno poskytnout svému bu-
doucimu zaméstnavateli pozadované informace. Jako pfiklad jsme zvolili tento typ tlohy, nebot se
jevi byt v pripadé zaku stredoskolskych obort bez maturity jako nejaktualnéjsi, tito zaci vstoupi
zahy na pracovni trh. Stejné€ velké rozdily mezi zaky jednotlivych typt Skol vSak byly shledany
i v ulohach, kde méli zaci za ukol napriklad telefonovat do ciziny s vyuzitim uvedeného systému
predvoleb, vyhledat komplikovanéjsi spoj nebo vybrat si z nabidky kvalitni zbozi podle predem
danych kritérii. Ve vSech uvedenych pripadech se jednalo o situace kazdodenniho Zivota, se kte-
rymi se béZzné setkavame.

Poukazujeme-li na velké rozdily mezi zaky jednotlivych Skol a na nedostateCnou vzdélanost
nasi u¢novské mladeze, setkdvame se Casto s namitkou, ze odborné skoly maji za ukol pripravit
zaky pro pracovni trh a jejich orientace je tudiz praktickad. VSeobecného vzdélani se zakim do-
stava na jiném typu $kol, napfiklad na gymnaziich. Vyzkum PISA vS8ak ukazuje, Ze nedostatecné
vzdélani ucnovské mladeZze se neprojevuje pouze v akademickych situacich, ale i v situacich
béZného Zivota, které by mél zvladnout kazdy obcCan. Vzdélavaci systém by mél pro takové situ-
ace pripravit vSechny Zaky, tedy i Zaky studujici v oborech bez maturity. Tito Zaci tvofi pritom
40 % vsech ceskych stfedoskolakil. Zaci gymnazii oproti tomu tvoii pouze 20 % stfedoskolské
populace.

2.6 Rozdily mezi chlapci a dévcaty
Mezinarodni srovnani pro patnactileté zZaky

V grafu na obrazku 2.13 uvadime rozdily ve vysledcich chlapct a dévcat ve vSech sledovanych
oblastech. Z obrazku vyplyva, ze ve vétsiné zucastnénych zemi byly shledany znacné rozdily ve
vysledcich chlapcu a dévcat ve ¢tenarské gramotnosti ve prospéch dévcat a mensi rozdily v ma-
tematice ve prospéch chlapcti. Mezi vysledky v oblasti prirodovédnych predméta nebyly mezi
chlapci a dévéaty shledany vétsi rozdily. V Ceské republice se rozdily ve vsech uvedenych ob-
lastech blizi mezinarodnimu primeéru. Srovname-li rozdily mezi chlapci a dévcaty v jednotlivych
oblastech Ctenarské gramotnosti, zjistime, Ze nejvétsi rozdily byly shledany na skale charakterizu-
jici schopnost posoudit pfedloZeny text, tam patii rozdily v Ceské republice k nejvétsim i v mezi-
narodnim srovnani, nejmensi rozdily byly shledany ve vysledcich tloh vyZadujicich vyhledavani
informaci.

45



YoAIp yopa|sha jsde)

nodejyo 3opa|sAa 1sds)

0

0c-  OF

09

ov 4

nodejyo yopaisha 1sds)

09

oy

YonIp yopa|sha jsde)

09-

“fuweuzAn Axonsness of Ipzoy [

nodejyo 3opa|sAa 1sds)

09

oy

0¢

0

XoAIp yopa|sha jsde)

0¢- 0v- 09-

€9

oysshjo
oysul4
puejpz AroN
0YSION
puejs|
oysny
aley
eyjiignday exseQ
o0y
0)SpoAg
oysjod
0300WIN
sljessny
albjeg
epeuey
oyslepepy
oysuleisusiyory
03S1B0ANG
oysuoder
aouel4
oysl|
vsn
oysinquieonT
oysnoyey
aluejug eieA
oysueq
oysjebnpod
oysjguedg
ONIX8N
dljizelg

©010Y|

9l

6l

1soujowelb eupgaopoliid

1soujowelB eyonewsiew

Ll-

oysshjo

oysulg

pueez AroN
0%SJON

pueis|

oysny

aley

exiigndal exsaQ
o0y

TSI

oys|od
0308WIN
sljensny
albleg
epeuey]
oyslepe|y
oysufelsuayor
oysiedfing
oysuoder
alouel4
[}
vsn
oysinquiaon
oyshoyey
aluejug ejieA
oysueq
oysjebnpod
oysjpuedg
ONIX8N
sllizelg

ealoy|

vi-

Jsoujowelf eysjeus)

10yA3p 0 nadojya yaapajsha aa Ajipzoy €1z ¥azyso

Ne)
AUl



Zastoupeni chlapcti a dévéat ve vzorku v Ceské republice

Pri interpretaci vySe uvedenych zjisténi je dililezité vzit v ivahu zastoupeni chlapcu a divek
v riiznych typech 8kol a zptisob vybéru vzorku pro vyzkum PISA. Vzorek zaku, ktefi byli v Ceské
republice testovani ve vyzkumu PISA, sestaval z 51,7 % divek a 48,3 % chlapcui. Rozdéleni chlapct
a divek na jednotlivé typy Skol vSak neni rovnomeérné. Na viceletych gymnaziich bylo divek 57,5 %,
na ¢tyfletych 72,5 %, v maturitnich odbornych oborech 59,0 %, vy$si zastoupeni chlapct bylo nao-
pak na zakladnich Skolach a ve zvlastnich skolach, kde tvorili 74 %. VyS$si zastoupeni chlapct bylo
rovnéz mezi zaky zdkladnich skol, kteri opakovali ro¢nik, a mezi zaky s odkladem Skolni dochazky.
V nematuritnich stredoskolskych oborech bylo zastoupeni chlapct a dévcat zhruba stejné.

Na rozdilu mezi vysledky chlapcu a divek narozenych v jednom kalendarnim roce se kromé
riznych prirozenych ¢i ziskanych predpoklad obou pohlavi pro studium urcitych disciplin podi-
lela i, vyssi vzdélanost vybranych divek®, ktera byla dana definici testované populace a tim i vybé-
rem testovaného vzorku. Vétsi pocCet divek v gymnaziich na jedné stran€ a nadbytek chlapci v niz-
Sich rocnicich zakladnich skol a ve zvlastnich Skolach na strané druhé totiz zptsobil, Ze se velikost
rozdiltt mezi chlapci a dévcaty v jednotlivych testovanych disciplinach ve srovnani s d¥ive pro-
vedenymi zjiSténimi ponékud posunula. Rozdil ve vysledcich ¢tenarské gramotnosti ve prospéch
divek je tak mnohem vétsi a naopak rozdil v matematice mensi, nez jaky bychom ziskali, kdyby-
chom provedli srovnani v jednom ro¢niku skolni dochazky nebo v jednotlivych typech studia.!?
V tabulce 2.4 uvadime rozdily ve vysledcich chlapct a dévcat pro jednotlivé typy stfrednich Skol
pro 1. a 3. ro¢nik.!13

Rozdily mezi ceskymi chlapci a dévcaty na jednotlivych typech skol

meutka 2.4 Rozdily mezi chlapci a dévéaty na jednotlivych typech stiednich skol v CR

Rozdil priimérnych vysledkt chlapcu a divek
Typ $koly Ctenarska gramotnost Matematicka gramotnost Pfirodovédna gramotnost
1. roénik 3. roénik 1. roénik 3. roénik 1. roénik 3. ro€nik
Gymnazium -8,9 22,3 46,0 34,9 19,8 32,9
viceleté
Gymnazium 11,3 3,4 36,9 34,1 23,7 45,4
Ctyrleté
Maturitni 3,7 35 48,3 58,6 33,6 30,2
obory
Nematuritni
obory -16,6 -14,7 29,1 33,6 26,2 33,9

Poznamka: V tabulce je rozdil ve vysledcich ve prospéch chlapci kladny, ve prospéch divek zaporny.

Z tabulky je zrejmé, Ze rozdily v matematice a prirodovédnych prfedmétech ve prospéch
chlapct jsou vétsi nez rozdily ve ¢tenarské gramotnosti ve prospéch divek na vSech typech stred-
nich skol.

12 Zpiisob vybéru vzorku pravdépodobné do jisté miry ovlivnil i porovnani postojii chlapcti a divek, kterd uvadime v dalsich kapitolach.

13 Rozdil v pripadé zdkladni Skoly byl 20 bodd ve prospéch dévéat ve cteni, 10 bodi v matematice a 2 body v pFirodovédnych pFedmétech
ve prospéch chlapcii. V pfipadé zvldstnich Skol 12 bodi ve cteni ve prospéch dévéat a 2 body v matematice a 26 bodl v pfirodovédé ve
prospéch chlapci.
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Zjisténi predchozich vyzkumu

V prfedchozich mezinarodnich vyzkumech byly vzdy shledany ve vysledcich chlapct a dévcat
vétsi rozdily ve prospéch chlapct v pfirodovédnych testech neZ v matematice. Ceska republika
patfila vzdy k zemim s nejvétsimi rozdily v pfirodovédnych predmétech. Ve vyzkumu PISA jsou
rozdily mezi chlapci a dévcaty v matematice a v prirodovédnych predmétech v zasad€ srovna-
telné. To lze pravdépodobné pricist vétSimu zastoupeni biologie, ve které byvaly rozdily ve srov-
nani s fyzikou a chemii mensi, a také dlouhymi Gtvodnimi texty, které pravdépodobné lépe zvladala
dévcata, ktera jsou ve Cteni ponékud zdatnéjsi.

Sebehodnoceni chlapcti a dévcat

V tabulce 2.5 uvadime, jak hodnoti chlapci a dévcata v jednotlivych zemich své ¢tenarské a ma-
tematické shopnosti. Index charakterizujici sebevédomi zakl ve ¢teni vyjadfoval miru souhlasu
s nasledujicimi tvrzenimi: ,, pfi hodinach ¢eského jazyka jsem zoufaly(a)“, ,v hodinach ceského
jazyka mi jde uceni rychle“ a ,mam dobré znamky z ¢eského jazyka“. Index charakterizujici se-
bevédomi Zakli v matematice vyjadfoval miru souhlasu Zaka s tvrzenimi: ,mam dobré znamky
z matematiky“, ,,matematika je pro mne jednim z nejlepSich predméti“, ,, matematika mi vzdycky

msuika 2.5 Sebehodnoceni chlapci a dévcat ve ctendrské a matematické gramotnosti

Zems Ctenaiska gramotnost Matematickd gramotnost
Chlapci Divky Rozdil Chlapci Divky Rozdil
Australie 0,09 0,19 -0,10 0,27 0,04 0,23
Belgie -0,02 -0,01 -0,02 0,09 -0,09 0,18
Brazilie 0,14 0,28 -0,14 0,29 0,04 0,25
Ceska republika -0,27 -0,11 -0,17 0,02 -0,24 0,26
Dansko 0,24 0,36 -0,12 0,68 0,29 0,39
Finsko -0,21 0,02 -0,24 0,15 -0,20 0,35
Irsko 0,16 0,32 -0,15 -0,02 -0,11 0,09
Island -0,02 0,08 -0,09 0,11 -0,09 0,20
Italie 0,21 0,46 -0,25 0,14 -0,04 0,17
Korea -0,98 -1,03 0,05 -0,42 -0,57 0,15
Lichtenstejnsko -0,04 0,10 -0,13 0,28 -0,11 0,39
LotySsko 0,04 0,33 -0,29 0,14 -0,04 0,18
Lucembursko 0,02 0,12 -0,10 0,11 -0,17 0,28
Madarsko -0,40 -0,27 -0,13 -0,25 -0,37 0,12
Mexiko 0,26 0,45 -0,18 0,17 0,12 0,05
Némecko -0,22 0,05 -0,27 0,24 -0,18 0,42
Norsko -0,05 0,10 -0,16 0,17 -0,33 0,50
Novy Zéland 0,10 0,24 -0,14 0,30 0,04 0,26
Portugalsko -0,12 0,02 -0,14 -0,14 -0,28 0,13
Rakousko -0,13 0,06 -0,19 0,09 -0,20 0,29
Rusko -0,36 0,04 -0,40 0,04 0,02 0,01
Svédsko -0,13 0,04 -0,17 0,13 -0,23 0,36
Svycarsko -0,06 0,13 -0,19 0,32 -0,18 0,50
USA 0,11 0,32 -0,20 0,38 0,29 0,09
OECD pramér -0,04 0,17 -0,21 0,19 0,04 0,15

Poznamka: V tabulce je rozdil ve prospéch chlapct kladny, ve prospéch divek zaporny.

Statisticky vyznamné rozdily jsou vyznaceny tu¢né.
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sla“." Z tabulky je zFejmé, Ze Cesti chlapci a dévcata své Ctenarské ani matematické dovednosti
nehodnoti prilis vysoko. Ve ¢teni se hlife neZ ¢esti Zaci hodnotili pouze Zaci z Koreje. Rozdil mezi
sebehodnocenim chlapcti a dévcat ve ¢teni je na Grovni mezinarodniho priiméru, v matematice
mezinarodni prumér prevysuje.

Zajem divek o studium ,muzskych obori“

Jiz jsme se zminili, Ze se Ceska republika tradi¢né vyznaéuje velkymi rozdily mezi chlapci a
dévcaty ve vysledcich v matematice a prirodovédnych predmétech ve prospéch chlapct. Ze sta-
tistickych udaja v rocenkach EaG rovnéz plyne, Ze je jednou ze zemi, ve kterych jsou nejvétsi roz-
dily mezi zastoupenim chlapcti a dévcat ve vysokoskolskych oborech zamérenych na matematiku,
informatiku a fyziku. DalSimi zemémi s vyrazné nizkym zastoupenim dévcat v téchto oborech jsou
napriklad Rakousko, Némecko a Nizozemsko.

Souvislost vysledkii v testu se skolnim hodnocenim

Shoda mezi vysledRy v testu a znamkami z ¢eského jazyka

Vysledky v testu vykazuji statisticky vyznamnou korelaci se Skolnim hodnocenim ve vSech sle-
dovanych predmétech. Neda se vsak Fici, Zze by Skolni klasifikace dobfe odrazela védomosti a do-
karq, trojkaru, ctyrkari a pétkara, ktefi se svym vysledkem v testu ¢tenaiské gramotnosti umistili
na jednotlivych Grovnich zptisobilosti. Mezi Zaky, ktefi dosahli ve ¢tenarské gramotnosti nejvyssi
paté urovneé, bylo 21 % trojkart a 2 % ctyrkart. Mezi zaky, ktefi nedosahli druhé arovné, byla 2 %
jednickara a 14 % dvojkara. Stejné tak tomu bylo i v matematice. Mezi zaky, ktefi se umistili mezi

vvvvv

kara. Mezi nejhorsimi 5 % se naopak nachazi 8 % dvojkaru.

osrizex 2.14 Zastoupeni Ziki podle zndmky z ceského jazyka na jednotlivych drovnich zpisobilosti
ve ctendrské gramotnosti

na urovni 5 48 [ 21 I
\ Znamka:
na urovni 4 49 [ 26 |4 |1
!
na Urovni 3 | 37 EE K o2
. ‘ o3
na drovni 2 45 ‘ | 23 [ 04
na drovni 1 | 37 | 2 as5
I
pod trovni 1 [ 47 K
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¥ Indexy byly sestrojeny kombinaci uvedenjch proménnjch tak, Ze jejich mezinarodni primér je roven ( a smérodatnd odchylka je rovna 1. Hodnoty
ukazatelii pro dvé tretiny v3ech Zaki ze zemi OECD se tak nachdzeji v intervalu od -1 do 1. Indexy jsou uvedeny pouze pro zemé, které se zicastnily
nepovinného Setfeni zaméfeného na sebehodnoceni Zéki a jejich studijni strategie.
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Skolni hodnoceni chlapcii a dévéat

Ze skolni hodnoceni plné neodpovida zjisténim vyzkumu PISA, dokazuji i rozdily mezi vysledky
chlapcu a dévcat ve vyzkumu a jejich zndmkami na vysvédceni. Ve vSech sledovanych predmé-
tech byly znamky dévcat lepsi nez znamky chlapcu. To platilo pro zakladni §koly i pro stfedni Skoly
v obou sledovanych roc¢nicich. Vysledky dévcat ve vyzkumu PISA vSak byly lepsi pouze v oblasti
Ctenarské gramotnosti. V grafu na obrazku 2.15 uvadime primérné znamky z matematiky chlapct
a dévcat na jednotlivych typech Skol a vysledky v matematickém testu. Z obrazku je zfejmé, Ze na
vSech typech kol dosahli chlapci lepsich vysledkii. Na vSech typech studia s vyjimkou stfednich
oborll bez maturity maji dévcata lepsi znamky. Rozdily ve vysledcich i v prumérné znamce se
vSak pro jednotlivé typy studia lisi.

oBRAZEK 2.15 Primérnd zndmka na vysvédceni a vysledek v testu z matematiky podle pohlavi a typu
navstévované skoly
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Cesti patnactileti zaci dosahli v mezinarodnim srovnani podpriimérnych vysledki v oblasti ¢te-
narské gramotnosti, primeérnych vysledkl v oblasti matematické gramotnosti a nadprumérnych
vysledkll v oblasti pfirodovédné gramotnosti. V oblasti ¢teni si nasi Zaci uméli nejlépe poradit
s ulohami, ve kterych méli za tkol interpretovat text, nejhorsich vysledkt dosahli v ulohach na
ziskavani informaci z textu.

Nasi patnactileti zaci maji v mezinarodnim srovnani nadprimérny pocet hodin prirodovédnych
predméta tydné, naopak ¢esky jazyk a matematika jsou zastoupeny podpramérné.

Rozdily mezi nejlepsimi a nejhorsimi zaky jsou v Ceské republice ve viech sledovanych oblas-
tech vzajemné srovnatelné a pohybuji se pod mezinarodnim priimérem.

Zhruba pétina naSich patnactiletych zaki nedosahuje ve Ctenarské gramotnosti vyssi nez za-
kladni arovné zptisobilosti. Ve 3. ro¢niku stfednich kol se stale nachazi na této tirovni (definované
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pro patnactileté zaky) jesté 5 % zaka. Tito Zaci tvori rizikovou skupinu z hlediska uplatnéni v bu-
doucim zivoté, nebot maji problémy s feSenim elementarnich ¢tenarskych ukolt, se kterymi se
obcané bézné setkavaji v kazdodennim Zivoté.

Mezi vysledky zZakua jednotlivych typu stfednich $kol jsou veliké rozdily, které napfiklad ve
Ctenarské gramotnosti odpovidaji dvéma Grovnim zpusobilosti. Tyto rozdily se v pribéhu studia
mirné zvéetsuji. Jejich velikost vynikne zejména ve srovnani s mnohem mensim prirustkem ve vy-
sledcich stredoskolakt béhem studia. Prakticky to znamena, Ze Zaci z odbornych $kol, zejména
pak z oboru bez maturity, opoustéji Skolu vybaveni pouze dovednostmi na nizké urovni, které jim
nedovoluji resit efektivné mnoho ukol1, se kterymi se v zivoté bézné setkavaji.

Vysledky vyzkumu PISA ukazuji, Ze i Zaci odbornych Skol musi nejdrive ziskat pevné zaklady
vSeobecného vzdélani, aby byli sami schopni pracovat s textem, ziskavat nové informace a apliko-
vat je v béZnych Zivotnich situacich. Bez dostatecného vSeobecného zakladu se mohou tito zaci
jen velmi obtizné sebevzdélavat. Jestlize nejsou schopni efektivné pracovat s textem, ktery je jim
blizky, tedy pochazi z béZzného kazdodenniho Zivota, budou mit bezesporu problémy s informa-
cemi, které lze najit v odborném textu. Rovnéz asi tito Zaci budou jen velmi obtizné naplnovat
i u nas proklamovanou myslenku celozivotniho uceni.

Rozdily ve vysledcich, které pozorujeme mezi chlapci a dévcaty v jednom popula¢nim ro¢niku,
jsou zkresleny tim, Ze d€vcCata ve vetSi mire nez stejné stari chlapci studuji na gymnaziich a matu-
ritnich oborech stfednich $kol, chlapci ¢astéji ztistavaji déle na zakladni Skole a maji rovnéz Cas-
téjsi zastoupeni ve skolach zvlastnich. Porovname-li rozdily ve vysledcich chlapct a dévcat v jed-
notlivych studijnich oborech, zjistime, Ze v matematickych a v prfirodovédnych tlohach dosahli
chlapci lepsich vysledkl nez dévcata, dévcata naopak dosahla lepsiho vysledku ve ¢tenarském
testu. Zde vsak byla velikost rozdilu mensi.

Prestoze vysledek v testu vyzkumu PISA koreluje statisticky vyznamné se znamkami, které méli
testovani zaci na vysvédceni, nezda se, Ze by skolni hodnoceni vysledkiim jednotlivych zakl vzdy
plné odpovidalo. Mezi Zaky, ktefi dosahli v testu vynikajicich vysledkt, se nachazi mnoho tako-
vych, ktefi méli na vysvédceni trojky i ¢tyfky a naopak. Dévcata na vSech typech Skol maji lepsi
znamky nez chlapci témér ve vSech predmétech, jejich vysledky v matematickém a prirodovéd-
ném testu vSak byly horsi.
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3. POSTOJE A STUDIINI STRATEGIE ZAKU

Pro budoucnost zakd neni dulezité jen to, jaké dovednosti a vEédomosti ziskali ve Skole, ale také
jaky ziskali zajem a motivaci k dalSimu studiu a jak se naucili efektivné ziskavat dalsi poznatky.
Prvni Cast této kapitoly se zabyva motivaci Zaku a jejich postoji ke §kole a ke zkoumanym oblastem
vzdélavani, druha cast popisuje studijni navyky a strategie Zaku. Treti Cast porovnava ambice Ces-
kych patnactiletych zakua z hlediska jejich dalSiho vzdélani s ambicemi jejich zahrani¢nich vrstev-
niku a zjistuje, jak se tyto ambice méni v pribéhu stredoskolského studia.

VétSina udajt, které jsou v této kapitole uvedeny, je zaloZzena na vlastnich vypovédich a hod-
nocenich zaku, nikoliv na nestrannych pozorovanich nebo na jinych objektivnich skute¢nostech.
Prestoze otazky, které byly ve vyzkumu PISA pouzity, jsou zaloZeny na solidnim teoretickém za-
kladé a byly opakované diikladné pilotovany, je tfeba k interpretaci téchto idaja pristupovat opa-
trné€, nebot odpovédi zakl na otdzky mohou odrazet kulturni odliSnosti mezi jednotlivymi zemémi.

Cilem kapitoly je srovnat postoje a navyky naSich Zaka s postoji a navyky jejich zahrani¢nich
vrstevnikll. Pro srovnani proto pouzivame mezinarodni ukazatele, které byly sestrojeny s vyuzitim
dat ze vSech zucastnénych zemi. Ukazatele byly sestrojeny tak, Ze jejich mezinarodni pramér je
roven ( a smérodatna odchylka je 1. Hodnoty ukazatelt pro dvé tretiny vSech zakl ze zemi OECD
se tak nachazeji v intervalu od -1 do 1. Zaporna hodnota ukazatele pro danou zemi tak nemusi
nutné znamenat, Ze zaci odpovidali zdporné na otazky, na kterych byl ukazatel zalozen. Znamena
pouze, Ze jejich odpovédi byly méné pozitivni nez primérné odpovédi zaka ze vSech zemi OECD.

Tato kapitola neobsahuje srovnani se vSemi 32 zemémi, které se zapojily do vyzkumu PISA. Zde
prezentované udaje pochazeji z dotazniku zaméreného na sebehodnoceni Zakua a jejich studijni
strategie, ktery vypliovali Zaci z 25 zemi.

Srovnani postoju ¢eskych zaka s postoji jejich zahrani¢nich vrstevnikl je zaloZzeno na udajich,
které jsme ziskali od patnactiletych zaka. U kazdého z niZe uvedenych ukazateli dale uvadime
vybrané informace o tom, jak se lisi postoje zaka raznych typu stfednich Skol a jak se tyto postoje
vyvijeji v prubéhu stredoskolského studia, tedy od 1. do 3. ro¢niku.

3.1 Postoj Zdki ke skole, ke sledovanym predmétim a k vypocetni technice

Vztah Zaku ke skole

Drive nez budeme zkoumat vztah Zaka k jednotlivym zkoumanym oblastem, podivame se, jaky
je jejich vztah ke Skole obecné. Ve vyzkumu PISA méli Zaci vyjadrit miru souhlasu s nékolika tvr-
zenimi, ktera vztah ke Skole né€jakym zptasobem charakterizuji.

Negativni pocity Zaku vici Skole

S tvrzenim, Ze ,,$kola je misto, kam nechci chodit®, souhlasilo 30 % ceskych patnactiletych zaku,
46 % zakl uvedlo, Ze Skola je misto, kde se nudi. Podil zaku, ktefi takto negativné reaguji na skolu,
je v obou uvedenych pfipadech v mezinarodnim srovnani priumeérny. Nejméné maji radi Skolu zaci

v Madarsku, v Italii, ve Francii, ve Spojenych statech a v Belgii, kde se procento zaki, ktefi odpoveé-
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deéli kladné na prvni otdzku, pohybuje kolem 40 %. Nejrad€ji maji Skolu zaci v Mexiku, Portugalsku,
Rusku, Svédsku, Dansku a Brazilii, kde je toto procento mensi nez 20 %. Nejvice se ve Skole nudi
déti v Recku, v Irsku a ve Spanélsku (vice nez dvé tretiny zaki).

Z hlediska naSeho vzdélavaciho systému je pozoruhodna skutecnost, Ze negativni pocity se ve
znacné mire projevuji rovnéz u zaka viceletych gymnazii, v nichz se polovina zZakt nudi a ¢tvrtina do
nich nechce chodit. V této souvislosti se nabizi otazka, do jaké miry plni viceleta gymnazia svoji funkci
vybérovych Skol, které maji Iépe nez zakladni Skola reagovat na potreby nadanych a zvidavych déti.

Postaveni zakii v kolektivu

Dotaznik ve vyzkumu PISA také zjisStoval, jak se Zaci ve Skole citi. Vice nez 12 % Ceskych patnac-
tiletych zakt odpovédélo, Ze si pripadaji ve Skole jako outsidefi, 10 % zak si ve §kole pripada osa-
méle. Naopak s tvrzenim, Ze ,,5kola je mistem, kde mé jini Zaci maji radi“, souhlasilo 85 % ¢eskych
zakut. Podil zaku, ktefi si pfipadaji jakou outsidefi, je v Ceské republice trochu vy3si neZ mezina-
rodni pramér. Nejvétsi podil zak, ktefi se citi jako outsideri, byl shledan v Koreji (15 %), nejnizsi
ve Spanélsku, v Norsku a v Nizozemsku, kde bylo takovych déti pouze 5 %. Podil éeskych zak,
ktefi si pfipadaji ve Skole osaméle, je v Ceské republice srovnatelny s primérem ostatnich zemi,
stejné jako podil Zak, ktefi maji pocit, Ze je maji ostatni radi.

Cesti zaci, ktefi nechtéji chodit do skoly, ktefi se ve skole nudi a ktefi si ve kole pfipadaji jako
outsideri, maji celkové horsi vysledky v testu a horsi znamky nez Zaci, ktefi tyto negativni pocity
nemaji. Souvislost se Skolnim hodnocenim je vSak slabsi nez souvislost s vysledkem v testu.

Vyvoj postoju zaku ke skole béhem studia

Porovname-li, jak se liSi postoje Zaku jednotlivych typt stfednich Skol ke Skole, zjistime, Ze Zaci
nematuritnich obort si ponékud ¢asté€ji pripadaji ve Skole jako outsideri a méné radi chodi do Skoly,
rozdily mezi Zaky z maturitnich a nematuritnich obora vsak nejsou velké. V prubéhu stredoskol-
ského studia se ve vSech typech Skol zvySuje podil Zak1, ktefi neradi chodi do Skoly. Celkovy nartst
¢ini zhruba 5 %. Podil zaka, ktefi se ve Skole nudi, vzrista v prabéhu studia o 10 %. Zde dochazi
k vyraznému nartstu u zaka ctyrletych gymnazii a odbornych maturitnich obora. Ve 3. ro¢niku stre-
doskolského studia se ve skole nudi zhruba polovina viech zak(.! Nartst zaka ¢tyfletych gymnazii
a strednich odbornych 8kol s maturitou, ktefi se ve skole nudi, je mozno vysvétlit tim, Ze prvni roc-
nik stredni Skoly klade na zaky prece jen mnohdy zvySené naroky, mnoho véci je pro né novych
a teprve si na né zvykaji. Zaci viceletych gymnazii prodélali tento pfechod v nizsich ro¢nicich studia.

Vztah Zaka k cetbé
Zdjem zakii o Cetbu

V prvnim sloupci tabulky 3.1 uvadime pro jednotlivé zemé velikost indexu, ktery charakterizuje
zajem zaku o cetbu. Hodnota indexu udava, do jaké miry se Zaci ztotoznili s nasledujicimi tvrze-
nimi: ,,nechtél(a) bych prestat Cist, protoze mé cteni bavi“; ,ve volném case si ¢tu“ a ,,Cteni mé

! Od postojii zaki stiednich $kol se vyrazn&ji lisi postoje zéki zékladnich a zejména zvlastnich Skol. V zakladnich skolach dosahuje podil zéki, ktefi
neradi chodi do skoly, témé¥ 40 %. Ve zvlastnich skolach uvedlo vice nez 25 % zaki, Ze si ve Skole pfipadaji trapné a nevhodné, osaméle se ve skole
citi vice nez 20 % Zaki zvlastnich Skol, 46 % Zak zvlastnich kol nechce do Skoly chodit.
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nékdy uplné pohlti“. Ve druhém a tretim sloupci tabulky uvadime hodnoty indexu pro chlapce
a pro dévcata. Posledni sloupec tabulky charakterizuje souvislost mezi zajmem zakua o Cetbu a je-
jich vysledkem v testu étenaiské gramotnosti. Cisla v poslednim sloupci tabulky udavaji, jak se
pro jednotlivé zemé& méni vysledek zak v testu s jednotkovym nartistem indexu. Pro Ceskou re-
publiku z néj vyplyva, Ze zvysi-li se hodnota indexu o 1, zlepsi se vysledek Zaku v testu ¢tenarské
gramotnosti o 26,7 bodua.

TaBULKA 3.1 Zdjem Zdku zdcastnénych zemi o cethu

. Index vztahu Zaka k éetbg | Zména vysledku
Zemé na jednotku
Celkem Chlapci Divky indexu
Australie -0,02 -0,16 0,13 41,1
Belgie -0,32 -0,54 -0,07 22,6
Brazilie 0,31 0,12 0,46 10,0
Ceska republika 0,11 -0,31 0,48 26,7
Dansko 0,19 -0,07 0,45 29,6
Finsko 0,19 -0,26 0,61 36,1
Irsko 0,04 -0,24 0,32 30,0
Island -0,06 -0,26 0,14 35,3
Italie -0,11 -0,39 0,18 22,5
Korea -0,31 -0,32 -0,29 22,6
Lichtenstejnsko -0,07 -0,28 0,15 29,5
Lotyssko 0,23 -0,04 0,50 32,5
Lucembursko -0,07 -0,28 0,14 17,0
Madarsko -0,06 -0,32 0,20 27,8
Mexiko 0,15 0,04 0,25 8,8
Némecko -0,06 -0,38 0,25 30,0
Norsko 0,01 -0,30 0,33 34,5
Novy Zéland 0,07 -0,10 0,25 34,5
Portugalsko 0,23 -0,14 0,57 26,7
Rakousko -0,09 -0,41 0,20 28,5
Rusko 0,15 -0,07 0,35 20,4
Svédsko 0,09 -0,08 0,26 43,8
Svycarsko 0,04 -0,29 0,36 31,5
USA 0,02 -0,16 0,19 27,0
OECD pramér -0,01 -0,20 0,19 23,6

Z tabulky je zfejmé, Zze Ceska republika patii k zemim, ve kterych je hodnota indexu nadpru-
mérna. VEétsi zadjem o Cetbu nez nasi Zaci maji pouze Zaci z Brazilie, LotySska, Portugalska, Danska,
Finska, Ruska a Mexika. Z tabulky je zfejmé, Ze vztah zaka jednotlivych zemi k ¢etbé v mezinarod-
nim méfitku jednoznaéné nepodmiiuje vysledek t&chto zemi v testu. Zaci z Finska dosahli v testu
nejlepsich vysledku, Zaci z Brazilie naopak vysledk( nejhorsich. Podivame-li se v3ak, jak souvisi
vztah k Cetbé s vysledkem v testu u jednotlivych zakuq, zjistime, ze ve vSech zemich plati, ze zaci
s kladnéjSim vztahem k ¢etbé maji v testu lepsi vysledek.

Rozdily mezi chlapci a dévcaty

Zajimavé je rovnéz zjisténi, jak se liSi zajem o Cetbu u chlapct a dévcat. I kdyz pro vSechny
zemeé plati, Ze dévcata ¢tou radé€ji nez chlapci, nejsou rozdily mezi obéma pohlavimi vSude stejné
velké. Nejvétsi rozdily v oblibé Cetby mezi chlapci a dévcaty byly shledany ve Finsku, nejnizsi
v Koreji. Ceska republika je zemi s druhym nejvy3sim rozdilem ve prospéch divek.
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Doba stravena cetbou

Ctenafstvi zakt muzeme dale charakterizovat dobou, kterou se Zaci ¢etbé bézné vénuji. Udaje
popisujici, jak moc zZaci v jednotlivych zemich ¢tou, uvadime v grafu na obrazku 3.1. Podil zaku,
ktefi uvedli, Ze Ctou vice neZ 1 hodinu denné ve svém volném case, je v Ceské republice ve srov-
nani s ostatnimi zemémi nadpriimérny. Procento ceskych zaku, ktefi uvedli, Ze ve volném cCase
vubec nectou, je naopak niZsi neZ mezinarodni praumér. Presto se zda toto Cislo, udavajici, ze vice
nez ¢tvrtina ¢eskych patnactiletych zakt viibec necte, vysoké.

osrizek 3.1 Doba, kterou Zdci v ziicastnénych zemich trévi cethou

Cas straveny &tenim pro radost kazdy den:
Enecte proradost B30 minut nebo méné 030 az60 minut O1az2hodiny Dvice nez 2 hodiny

100%

80%

60% -

40% -

20% A

0% -

Australie
Belgie
Brazilie
Ceska republika
Dansko
Finsko
Francie
Irsko
Island
Italie
Japonsko
Kanada
Korea
Lichtenstejnsko
LotySsko
Lucembursko
Madarsko
Mexiko
Némecko
Norsko
Novy Zéland
Polsko
Portugalsko
Rakousko
Rusko
Recko
Spanélsko
Svédsko
Svycarsko
USA
Velka Britanie

Obliba riiznych druhti tiskovin

Zakovsky dotaznik vyzkumu PISA se dotazoval, jak ¢asto ¢tou Zaci vybrané druhy tiskovin, pFi-
cemz jako jeden z druht ,tiskovin* byl uveden i Internet. Nejcastéji ¢tou nasi Zaci ¢asopisy, v pru-
Ctou nékolikrat za mésic. Beletrii ¢tou asi jednou za mésic, komiksy a nauc¢nou literaturu nékolikrat
do roka. Ve srovnani s zaky z jinych zemi pracuji nasi Zaci daleko méné s Internetem. Polovina Ces-
kych zaku uvedla, Ze nikdy nectou e-maily a webové stranky, pouze 14 % je Ccte n€kolikrat tydné,
dalSich 14 % nékolikrat mésicné.

V prubéhu stfedoskolského studia se zvySuje podil zaka, ktefi ¢tou pravidelné noviny. Ve 3. roc-

nicich stfednich skol je ¢te 50 % Zakt nékolikrat tydné. Viibec nikdy necte noviny pouze 5 % zaka.
V pripadé ostatnich druh tiskovin se navyky zakt v pribéhu stredoskolského studia neméni.

Zaci z nematuritnich oborii ¢tou viechny uvedené tiskoviny s vyjimkou komiksi méné ¢asto
nez jejich kolegové z obori maturitnich, nejvétsi rozdil mezi obéma skupinami zaku je v Cetnosti
Cetby beletrie a Cetnosti prace s Internetem. Beletrii nikdy necte 50 % zaki nematuritnich obort ve
srovnani s pouze 15 % zaka gymnazii. 70 % zakl z obor bez maturity nikdy nepracuje s Internetem.
Z zakl gymnazii se této ¢innosti nevénuje pouze 25 % zakua. Informaci o tom, jak ¢asto pracuji nasi
Zaci s pocitaci, uvadime dale.

Nejvétsi rozdily mezi chlapci a dévcaty byly shledany v Cetbé beletrie. Tu ¢tou dévcata daleko
Castéji nez chlapci. Chlapci ¢tou Cast€ji noviny a komiksy a pracuji s internetovymi texty, zde jiz
jsou vSak rozdily mezi chlapci a dévcaty mensi.
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Vyuzivani knihoven

V souvislosti se zkoumanim ¢tenarskych navykl zakua je zajimavé zjistit, do jaké miry vyuZivaji
Zaci sluzeb vefejnych a skolnich knihoven. Vefejné knihovny navstévuje pravidelné (minimalné jed-
nou mésicné) asi tretina ¢eskych patnactiletych i osmnactiletych zaka. I zde jsou patrné rozdily mezi
Zaky jednotlivych typt skol. Do knihoven dochazi pravidelné polovina gymnazistti a pouze pétina
zak obor bez maturity. Vice neZ polovina Zakl z nematuritnich obora do knihovny viibec nechodi.

Zaci stfedoskolskych oborti bez maturity p¥ili§ nevyuzivaji ani skolni knihovny, 65 % téchto
zaku uvedlo, Ze je nevyuziva nikdy. Na strednich odbornych Skolach s maturitou nevyuziva skolni
knihovny nikdy pouze ¢tvrtina zak(, na gymnaziich méné nez 20 %.

Vztah Zaku kR matematice
Zdjem zakit o matematiku

V tabulce 3.2 uvadime pro vSechny zucastnéné zemé index charakterizujici zajem zZak o matema-
tiku. Index je analogicky indexu z tabulky 3.1, ktery dokumentoval vztah zZak( ke ¢teni. Udava miru
ztotoZnéni zakua s nasledujicimi tvrzenimi: ,,matematika mé nékdy uplné pohlti“, ,,matematika je pro
mne dtlezita“ a ,nechtél(a) bych nechat matematiky, protoze mé matematika bavi“. V tabulce je kromé
primérné hodnoty indexu pro jednotlivé zemé a primeérnych hodnot pro chlapce a dévcata opét uve-
den prirtstek ve vysledku v matematickém testu v zavislosti na jednotkové zméné hodnoty indexu.

TaBuka3.2 Zdjem Zdko zicastnénych zemi o matematiku

. Index vztahu zaka k matematice Zme"_a vysledku
Zemeé na jednotku
Celkem Chlapci Divky indexu

Australie 0,04 0,14 -0,08 15,0
Belgie -0,11 -0,06 -0,16 12,5
Brazilie 0,69 0,75 0,65 13,4
Ceska republika -0,07 0,05 -0,17 13,5
Dansko 0,47 0,62 0,31 17,1
Finsko -0,07 0,06 -0,19 25,0
Irsko -0,01 0,06 -0,08 7,8
Island 0,11 0,09 0,12 22,9
Italie 0,00 0,03 -0,03 9,3
Korea -0,27 -0,25 | -0,29 26,7
Lichtenstejnsko -0,03 0,22 -0,26 7,6
Lotyssko 0,40 0,42 0,39 18,3
Lucembursko -0,18 -0,05 -0,30 0,5
Madarsko -0,04 -0,03 -0,06 14,0
Mexiko 0,39 0,38 0,40 9,5
Némecko -0,07 0,11 -0,23 8,9
Norsko -0,28 -0,04 -0,51 22,6
Novy Zéland 0,09 0,20 -0,01 13,5
Portugalsko 0,26 0,20 0,31 15,5
Rakousko -0,23 -0,03 | -0,42 7,8
Rusko 0,13 0,11 0,14 20,3
Svédsko -0,21 -0,08 -0,34 16,0
Svycarsko -0,03 0,20 -0,26 6,9
USA 0,08 0,10 0,05 12,0
OECD pramér 0,05 0,10 0,01 6,1

Poznamka: Tuéné vyznacené jednotkové zmény jsou statisticky vyznamné.
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Souvislost mezi zajmem a vysledkem v testu

Z tabulky je zfejmé, Ze vztah naSich patnactiletych zaka k matematice je v mezinarodnim srov-
nani mirné podprimérny, v Sesti zemich je nicméné vztah zaka k matematice horsi nez v Ceské
republice. Zaroven neexistuje v mezinarodnim méritku zfejma souvislost mezi tim, jaky maji Zaci
dané zemé pramérny vztah k matematice, a praimérnym vysledkem této zemé v testu. Jednu z nej-
nizSich hodnot indexu méli zaci z Koreje, jejiz zaci dosahli v testu vybornych vysledkq, i zaci
z Lucemburska, jejichZ vysledek patfil k nejhorsim. Ve vétSiné zicastnénych zemi vSak plati, Ze
Zaci, ktefi maji matematiku radéji, dosahli ve vyzkumu PISA lepSich vysledkl. Tato zavislost je
vSak mnohem silnéjsi v pripad€ ¢teni. Napriklad u c¢eskych zaku cCinil rozdil mezi vysledkem
v testu pro ¢tvrtiny Zaku, ktefi maji ke Cteni nejlepSi a nejhorsi vztah, témér 70 bodu, v pripadé
matematiky pouze 30 bodu.

Rozdily mezi chlapci a dévcaty a Zaky riiznych typit Skol

Stejné jako ve vétsiné ostatnich zemi i v Ceské republice maji matematiku radéji chlapci nez
dévcata. Stejné jako v pripadé Cteni, ani v matematice nejsou rozdily mezi obéma pohlavimi v ob-
libé pfedmétu stejné velké ve vsech zemich. Ceska republika se i zde fadi k zemim s vétsimi roz-
dily mezi chlapci a dévcaty.

Vyse uvedena tvrzeni o vztahu ¢eskych zZakt k matematice odpovidaji zjisténim predchozich
vyzkumt matematického a pfirodovédného vzdélavani (TIMSS).

V prubéhu stiredoskolského studia obliba matematiky ponékud klesa, pokles vSak neni velky
a je na vSech typech $kol srovnatelny. V obou ro¢nicich maji Zaci gymnazii matematiku radéji nez
zaci odbornych skol. Na gymnaziich jsou také vétsi rozdily v oblibé tohoto predmétu u chlapct
a dévcat, které se v priibéhu studia jesté prohlubuiji.

Vztah Zaka k vypocetni technice
Zdjem o vypocetni techniku a sebevédomi zZaku pri jejim vyuzZivadni

Vyzkum PISA zjiStoval, jaky maji zaci zajem o vypocetni techniku a jak hodnoti své schopnosti
vyuzivat pocitace k riiznym ¢innostem. Zajem o vypocetni techniku byl ve vyzkumu PISA popsan
podobnym zpusobem jako zajem o ¢teni a matematiku. Index, ktery charakterizuje zadjem o vypo-
Cetni techniku, byl sestrojen na zakladé otazek, ve kterych Zaci vyjadrovali souhlas s nasledujicimi
Cctyfmi tvrzenimi: ,,pracovat na pocitaci je pro mne velmi dulezité®, , hrat hry nebo pracovat na
pocitaci je opravdu zabava“, ,pracuji na pocitaci, protoZze mé to opravdu zajima“, ,pfi praci na
pocitaci ztracim pojem o ¢ase“. Druhy index, ktery charakterizoval miru sebedtivéry zaku pf¥i vyu-
Zivani pocitacu, byl zaloZen na sadé otazek, ve kterych méli Zaci posoudit, jak jim jde prace s poci-
tacem, psani textd na poé¢itaci a jak by byli schopni absolvovat test na poé¢itac¢i. Zaci méli rovnéz
porovnat své schopnosti se schopnostmi svych vrstevnikia. Hodnoty obou indexu pro jednotlivé
zemé jsou uvedeny v grafu na obrazku 3.2.
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orézex 3.2 Zdjem o vypocetni techniku a sebevédomi Zdk v této oblasti

Index zajmu o vypocetni techniku Index sebevédomi zaku ve vypocetni technice
Brazilie — USA | —
USA : Kanada
Lotyssko :l Australie | —
Lucembursko | — Novy Zéland —
Mexiko | Belgie =
N&mecko | | Norsko
Rusko o Dansko O
Lichtentejnsko — Lucembursko O
« Svédsko O
Svycarsko O
o Finsko [
Svédsko O rsko O
Irsko Mexiko [ _—
Belgie Lotyssko | —
Madarsko l Svycarsko |
Ceska republika I Lichtenstejnsko —
Kanada O Ceska republika | —
Finsko - Rusko  —
Australie | Némecko | |
Déansko | | Madarsko | —
Novy Zéland | — Brazilie | —
-1,00 -0,50 0,00 0,50 1,00 -1,00 0,50 0,00 0,50 1,00

Z obrazku je ziejmé, Ze zajem Ceskych zakl o praci s vypocetni technikou je v mezinarodnim
srovnani podpriamérny. Stejné jako v jinych zemich i v Ceské republice maji vétsi zajem o poéitace
chlapci nez dévéata, pFi¢emz rozdil mezi pristupem chlapcii a dévéat v Ceské republice je v mezi-
narodnim srovnani velky. Sebevédomi zakt z hlediska jejich schopnosti vyuzivat vypocetni tech-
niku je u ¢eskych zZakl ve srovnani s jejich vrstevniky z ostatnich zemi jedno z nejnizsich. I zde
jsou velké rozdily mezi chlapci a dévcaty. Hare nez ceska dévcata hodnoti své schopnosti pouze
divky z Brazilie. Podobny pristup k vypocetni technice jako Cesti zaci maji Zaci z Madarska.

Odlisnosti v pristupu Zadkii na riznych typech Skol

Zaci ze stfednich odbornych §kol v maturitnim studiu maji nejvétsi zajem o praci s vypocetni
technikou, od zajmu zaku ostatnich skol se vSak prili§ nelisi. U Zaki gymnazii stoupa v priibéhu
studia zdjem o praci s vypocetni technikou, u Zak odbornych Skol naopak ponékud klesa. U zakt
gymnazii je také velky rozdil v zajmu o vypocetni techniku mezi chlapci a dévcaty, coz pro zaky
odbornych skol neplati.

Sebevédomi zaka v oblasti prace s vypocetni technikou se v priibéhu studia na stredni Skole ne-
méni. Zaci z nematuritnich obort hodnoti své schopnosti pracovat s vypocetni technikou hiife nez Zaci
z oboru maturitnich. Na vSech typech Skol hodnoti chlapci své schopnosti 1épe, nejmensi rozdily mezi
chlapci a dévcaty jsou mezi Zaky obort bez maturity. V priabéhu studia se zvétsuji rozdily mezi chlapci
a dévcaty na gymnaziich, na strednich odbornych Skolach a ucilistich se naopak tyto rozdily stiraji.

Prilezitost pracovat s pocitacem

Ve srovnani s zaky z ostatnich zemi pracuji CeSti patnactileti Zaci s pocitaci méné ve Skole
i doma. V Ceské republice uvedlo 48 % zaku, ze pracuje s poc¢itacem doma nékolikrat tydné, za-
timco v zemich OECD pracuje s pocitacem nékolikrat tydné v priméru 68 % zakl. Vice nez 5 %
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Ceskych zakl uvedlo, Ze s pocitacem vibec nepracuje. V tabulce 3.3 uvadime informace o tom, jak
vyuzivaji pocitace zaci 1. a 3. ro¢niku riiznych typt stfednich skol.

msuika 3.3 Mira prdce s pocitacem v 1. a 3. rocniku nasich strednich skol

Pouziva pocita¢ nékolikrat tydné (%) Nikdy nepouziva pocitac (%)
Typ stredni Skoly Doma Ve $kole Doma Ve $kole

1. ro€nik | 3. ro¢nik | 1. roénik 3. ro¢nik || 1. roénik 3. ro€nik | 1. ro€énik A 3. ro€nik
Gymnazium viceleté 50,8 52,4 33,9 19,2 241 28,5 23,4 37,2
Gymnazium ¢étyrleté 57,5 52,4 46,9 20,4 26,1 27,7 6,7 39,5
Maturitni obory 51,5 45,8 42,0 51,6 39,6 42,2 16,2 14,0
Nematuritni obory 32,0 27,5 18,7 26,3 59,6 62,9 58,5 42,5

Z tabulky je zfejmé, Ze nejmensi prileZitost naucit se praci s pocitaCem maji Zaci obora bez
maturity. Zatimco Zaci ostatnich typt strednich Skol pracuji s pocitacem v priiméru nékolikrat mé-
si¢né, zaci stfredoskolskych oborl bez maturity s nimi nepracuji v priméru ani jednou za meésic.
Pfi posuzovani tidaji o Cetnosti prace s pocitaci na naSich stfednich Skolach je vSak treba vzit
v uvahu, jakym zptisobem vyuka probiha. VétSina Skol je vybavena jednou aZ dvéma pocitaco-
vymi laboratofemi. Zaci pracuji s pocitaci téméF vyluéné v ramci hodin informatiky, eventualné
v ramci hodin dalSich specializovanych predmétia. V hodinach ostatnich predmétt nejsou pocitace
zpravidla vyuzivany. Mira Cetnosti pouzivani vypocetni techniky se tak v priibéhu stredoSkolského
studia rok od roku méni a zavisi na tom, zda maji Zaci aktualn€ v rozvrhu informatiku, eventualné
jiny specializovany ,,pocitacovy predmét®. Je velmi pravdépodobné, Ze nékteri z zaku stredoskol-
skych obort bez maturity méli vyuku informatiky ve 2. ro¢niku studia. Tato vyuka se ve vypoveé-
dich zakua neobjevila, nebot dotazniky vyzkumu PISA vypliovali Zaci 1. a 3. ro¢niku.

3.2 Studijni strategie Zdki

Jednim z dulezitych ukolll vzd€lavani je naucit zaky ziskavat efektivné dalsi poznatky, naucit
je volit vhodné studijni strategie, které odpovidaji zadanym tkoltim, propojovat nové ziskané po-
znatky s vlastnimi jiZ dfive nabytymi védomostmi a aplikovat je v redlném svété. | kdyZz zminéné
dovednosti nejsou naplni vyuky a nejsou zakotveny v osnovach zadného ze zkoumanych pred-
méta, jsou nesmirné dilezité pro dalsi Zzivot zaka a pro jeho tspéch v budoucim zaméstnani.

Zakovsky dotaznik vyzkumu PISA obsahoval baterii otazek, které se velmi podrobné dotazovaly
na to, jak Zaci pri uceni postupuji. Na zakladé odpovédi Zakil na tyto otazky byly sestrojeny tfi indexy,
které charakterizuji studijni navyky zaku, a dva indexy, které udavaji, jaké formy prace zaci upred-
nostiuji. U kazdého z indext(i ukazujeme, jak souvisi s vysledkem v testu ¢tenarské gramotnosti.

Cilené uceni

Prvni z indext charakterizuje, do jaké miry se Zaci uci cilené. Udava Cetnost, s jakou zaci pou-
Zivaji nasledujici postupy: pfi uceni si vzdy nejprve ujasni, co vSechno se musi naucit; snazi se
prijit na to, kterym vécem stale jeSté diikladné neporozuméli; kdyZ nécemu nerozuméji, hledaji
dalsi vysvétlujici informace; priibézné si ovéruji, zda si pamatuji, co se naucili, a zda si pamatuji ty
3.4 uvadime hodnoty tohoto indexu pro jednotlivé zemé. V pravé casti tabulky je uvedeno, jak se
meéni vysledek v testu ¢tenarské gramotnosti s jednotkovym prirtstkem hodnoty indexu.
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1asutka 3.4 Cilené vceni

. Index schopnosti ucit se cilené Zména vysledku
Zemé na jednotku
Celkem Chlapci Divky indexu
Australie 0,02 -0,05 0,10 23,8
Belgie 0,14 0,07 0,21 13,4
Brazilie 0,22 0,12 0,30 20,6
Ceska republika 0,27 0,11 0,42 26,6
Dansko -0,23 -0,24 -0,22 14,9
Finsko -0,47 -0,52 -0,42 15,8
Irsko 0,07 -0,10 0,23 18,6
Island -0,35 -0,36 -0,34 13,6
Italie 0,23 0,05 0,41 17,5
Korea -0,44 -0,47 -0,41 20,2
Lichtenstejnsko 0,15 0,10 0,21 20,6
LotySsko -0,12 -0,22 -0,03 23,2
Lucembursko 0,05 -0,10 0,19 16,6
Madarsko 0,21 0,09 0,33 17,9
Mexiko 0,16 0,06 0,25 21,4
Némecko 0,24 0,14 0,33 22,4
Norsko -0,58 -0,50 -0,66 13,7
Novy Zéland 0,07 -0,03 0,17 27,7
Portugalsko 0,19 0,03 0,34 35,5
Rakousko 0,40 0,31 0,48 18,2
Rusko 0,08 0,00 0,17 23,7
Svédsko 0,03 0,04 0,02 19,3
Svycarsko 0,11 0,00 0,22 20,6
USA -0,08 -0,26 0,09 18,3
OECD pramér 0,01 -0,12 0,14 15,8

Z tabulky vidime, Ze CeSti Zaci maji ve srovnani s Zaky z ostatnich zemi vysokou hodnotu to-
hoto indexu. Jedina zemé, jejiz Zaci maji hodnotu indexu vyssi, je Rakousko. Cilené uceni jako stu-
dijni strategie je charakteristické také pro zaky Némecka, Madarska a Italie. Z tabulky je ziejmé,
Ze v kazdé ze zucastnénych zemi dosahli zaci, kteri maji vyssi hodnoty tohoto indexu, lepSich vy-
sledkl v testu Ctenarské gramotnosti.

Pameétni uceni

Druhy obdobné sestrojeny index charakterizuje miru pamétniho uceni. Udava Cetnost, s jakou
Zaci provadéji pri uceni nasledujici aktivity: snazi se naucit zpaméti vse, co by se mohlo vztahovat
k danému tématu; snazi se naucit zpaméti co nejvice latky; uci se novou latku zpaméti tak, ze ji
mohou prerikat jako basnicku; prerikavaji si pro sebe ucivo stale dokola. Hodnoty indexu jsou
uvedeny v tabulce 3.5. V poslednim sloupci tabulky opét uvadime informaci o velikosti prirastku
vysledku v testu s jednotkovou zménou indexu.
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TABULKA 3.5 Pameéini uceni

) Index miry pamétniho ugeni | Zména vysledku
Zemé na jednotku
Celkem Chlapci Divky indexu

Australie 0,14 0,11 0,18 10,1
Belgie 0,06 -0,01 0,14 -8,4
Brazilie 0,22 0,17 0,27 12,8
Ceska republika -0,06 -0,22 0,09 11,1
Dansko 0,05 0,08 0,01 57
Finsko -0,10 -0,15 -0,07 7,7
Irsko 0,27 0,14 0,40 6,0
Island -0,27 -0,27 -0,27 -2,2
Italie -0,69 -0,69 -0,69 -15,4
Korea -0,15 -0,18 -0,11 6,5
Lichtenstejnsko -0,08 -0,16 -0,01 -2,5
LotySsko 0,17 0,10 0,23 11,8
Lucembursko -0,09 -0,29 0,11 -2,6
Madarsko 0,89 0,75 1,03 15,5
Mexiko 0,06 0,08 0,04 -1,0
Némecko 0,03 -0,11 0,17 -1,4
Norsko -0,60 -0,47 -0,73 -2,6
Novy Zéland 0,24 0,18 0,30 12,9
Portugalsko 0,03 0,02 0,05 -1,2
Rakousko -0,03 -0,18 0,11 -11,8
Rusko 0,36 0,29 0,44 14,5
Svédsko 0,17 0,21 0,12 8,1
évycarsko -0,02 -0,10 0,06 2,5
USA 0,09 -0,02 0,19 1,9
OECD pramér 0 -0,07 0,08 0,5

Poznamka: Tuéné vyznacené jednotkové zmény jsou statisticky vyznamné.

Z udajua v tabulce vyplyva, Ze nasi Zaci ve srovnani s Zaky z ostatnich zemi pamétni uceni tak,
jak bylo popsano ve vyzkumu PISA, pouzivaji méné. Hodnota indexu je v mezindrodnim srovnani
kace pamétniho uceni a vysledku v testu neni pro jednotlivé zemé stejna. V nékterych zemich
zadnou souvislost nepozorujeme, v nékterych zemich s mirou pamétniho uceni ispésnost v testu
stoupd, v nékterych zemich naopak klesa. Ceska republika patii k zemim, kde Zaci, ktefi aplikuji
ve zvySené mire pri uCeni pamétni strategie, dosahli v testu horsiho vysledku nez Zaci, ktefri tak
necini.

Hledani souvislosti

Jako protiklad k pamétnimu uceni bylo ve vyzkumu PISA postaveno hledani souvislosti mezi
studovanou latkou a poznatky ziskanymi odjinud. Index, ktery charakterizoval miru hledani sou-
vislosti, udaval Cetnost, s jakou Zaci pfi studiu vykonavaji nasledujici aktivity: davaji novou latku
do souvislosti s poznatky, které ziskali v jinych predmétech; hledaji, jak mtiZe byt ziskany pozna-
tek uziteCny v béZném Zzivot€; snazi se porozumeét ucivu tak, Ze je davaji do souvislosti s tim, co

bulce 3.6.
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TaBuLka 3.6 Hleddni souvislosti

y Index miry hledani souvislosti | Zména vysledku
Zemé na jednotku
Celkem Chlapci Divky indexu

Australie 0,07 0,12 0,02 13,0
Belgie -0,16 -0,07 -0,26 0,4
Brazilie 0,47 0,41 0,52 15,9
Ceska republika 0,10 0,12 0,08 18,2
Dansko -0,12 -0,06 -0,18 13,6
Finsko -0,15 -0,09 -0,21 15,4
Irsko -0,09 -0,12 -0,07 6,0
Island -0,24 -0,19 -0,29 12,4
Italie -0,11 -0,09 -0,13 6,4
Korea -0,03 -0,02 -0,04 22,4
Lichtenstejnsko 0,00 0,11 -0,10 12,3
Lotyssko 0,04 0,06 0,03 11,8
Lucembursko -0,12 -0,15 -0,09 8,8
Madarsko 0,15 0,20 0,10 10,7
Mexiko 0,33 0,29 0,36 10,9
Némecko 0,05 0,09 0,01 20,1
Norsko -0,22 -0,12 -0,32 16,9
Novy Zéland 0,10 0,11 0,09 8,7
Portugalsko 0,17 0,15 0,18 25,2
Rakousko 0,16 0,23 0,09 9,8
Rusko 0,14 0,19 0,10 10,6
Svédsko 0,01 0,15 -0,13 12,4
Svycarsko 0,09 0,10 0,08 15,2
USA 0,01 -0,04 0,06 7,7
OECD pramér 0,05 0,04 0,06 8,1

Poznamka: Tuéné vyznacené jednotkové zmeény jsou statisticky vyznamné.

Hodnota indexu pro Ceské Zaky je v mezinarodnim srovnani nadpramérna. S velikosti indexu se
také ve vétsiné zacastnénych zemi zlepsuje vysledek v testu. Ceska republika je jednou ze zemi,
kde je souvislost mezi mirou pouzivani strategie hledani souvislosti a vysledkem v testu nejzretel-
néjsi. Pouze ve trech zemich se vysledek v testu méni se zménou hodnoty indexu rychleji.

Studijni strategie chlapct a dévcat a Zaka riznych typt Skol

Porovname-li vySe uvedené strategie z hlediska jejich oblibenosti u chlapcti a dévcat, zjistime,
Ze dévcata se uci cilenéji a také vice praktikuji pamétni uceni. Z hlediska hledani souvislosti no-
vych poznatki s jinymi informacemi neni mezi chlapci a dévéaty v Ceské republice téméF Zadny
rozdil.

Stredoskolaci jak v 1., tak ve 3. ro¢niku pouzivaji ve vétsi mire nez zZaci zdkladnich skol cilené
uceni, v diirazu na memorovani a hledani souvislosti nejsou mezi nimi Zadné rozdily. Rozdily v po-
uzivani studijnich strategii mezi chlapci a dévcaty se rovnéz v pribéhu stredoskolského studia
nemeni.

Porovname-li studijni postupy zakua riiznych typu strednich skol, zjistime, Ze zZaci nematuritnich
obort praktikuji v ponékud vétsi mife pamétni uceni, naopak cilené uceni a hledani souvislosti je
mezi nimi roz§ifeno v ponékud mensi mife neZ mezi Zaky maturitnich obort. Rozdily mezi zaky

maturitnich a nematuritnich obort jsou vSak velmi malé. Ukazuje se, ze ackoli se napln studia
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a jeho naroc¢nost pro jednotlivé typy strednich Skol velmi lisi, uplatiuji Zaci vSech téchto typu Skol
stejné studijni strategie. Zda se, Ze studijni navyky si Zaci vytvareji na zakladni Skole. Zptisob stu-
dia na strednich Skolach je pak nikterak nenuti tyto navyky meénit.

Formy prace

Na podkladé zZakovskych odpovédi na otazky tykajici se jejich studijnich navykt a preferenci
byly sestrojeny jesté dalsi dva indexy, které charakterizuji, do jaké miry davaji prednost spolupraci
s ostatnimi Zaky a do jaké miry upfednostiuji individualisticky pristup. Prvni index, charakteri-
zujici kooperativni uceni, udaval miru ztotoZnéni zakl s nasledujicimi vyroky: ,rad(a) pracuji se
svymi spoluzaky*; ,nejvice se nauc¢im pfi praci se svymi spoluzaky“; ,,pracuji nejlépe tehdy, kdyz
pracuji spolecné se svymi spoluzaky*; ,pfi praci ve skupiné rad(a) pomaham ostatnim“ a ,,pfi
praci na projektu je uZiteCné se seznamit s napady a predstavami vSech zacastnénych®.

Druhy index, charakterizujici individualisticky, soutézivy pristup, udaval miru ztotoznéni zakt
s vyroky: ,rad(a) zkousim byt lepsi, nez moji spoluzaci; ,snaha byt lepsi nezZ moji spoluzaci mé
vede k tomu, abych pracoval(a) dobte®; ,rad(a) bych byl(a) v nécem nejlepsi“ a ,,kdyZ se snazim
byt lepsi neZ ostatni, jde mi uceni rychleji“. Vyssi hodnoty indexu znaci vy$si ztotoznéni zaka
s uvedenymi vyroky. Hodnoty obou indexti uvadime v grafech na obrazku 3.3.

orizex 3.3 Kooperativni a individualisticky pfistup k uceni

Index kooperativniho pfistupu Index individualistického pfistupu

Korea |:|
Lucembursko 1
Madarsko |
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Rusko ]
Svédsko
Némecko
Belgie
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Ceska republika
Lichtenstejnsko
Svycarsko
Finsko

Australie

i all.

Norsko
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Irsko

Mexiko

LotySsko
Novy Zéland
USA

Brazilie

s ggoje

Dansko

Portugalsko |:|

0,50 1,00 -1,00 -0,50 0,00 0,50 1,00

L HHHUDDDD“

-1,00 -0,50 0,

o
o

Z obrazku je ziejmé, Ze hodnota indexu je pro ceské zaky podprimérna v pripadé koopera-
tivniho uceni, v pripadé individualistického pristupu se pohybuje nad mezindrodnim priimérem.
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V obou pripadech dosahuji ¢esti Zaci, ktefi prislusné pristupy uprednostiuji, lepSich vysledki nez
Zaci, ktefi tyto pristupy nevoli. Podobna souvislost je patrna i ve vétSiné ostatnich zemi. Pfi inter-
pretaci téchto udaji v pripadé naSich zaku vSak musime mit na paméti, Ze kooperativni aktivity
nejsou v nasich skolach prilis Casté. Na otazku ,,jak ¢asto pracujete ve Skole ve skupinach“ odpové-
délo vétsinou nebo vzdy pouze 5 % zakl ze vSech typt Skol. Zhruba stejné procento zaka uvedlo,
Ze v hodinach resi projekty. Nasi zaci tak odpovidali na otazky tykajici se kooperativniho uceni
pravdépodobné spiSe na podkladé vlastnich predstav nez podle své Skolni zkuSenosti.

Rozdily mezi chlapci a dévcaty v preferovanych formdch prdce

Ze ziskanych udaju vyplyva, Ze zatimco kooperativni pristup k uceni voli ve vétSiné zemi ra-
déji déveata, individualisticky, soutézivy pfistup je zpravidla blizsi chlapctim. V Ceské republice
uprednostiuji stejn€ jako ve vétSiné zemi dévcata kooperativni pristup, v pristupu individualistic-
kém neni vSak mezi Ceskymi chlapci a dévcaty zadny rozdil.

Aspirace zdki na vzdelani

V tabulce 3.7 uvadime informaci o aspiraci zak 1. a 3. ro¢nikl stfednich Skol na budouci vzdeé-
lani. Vétsina zaku 3. ro¢niku strednich Skol chce po absolvovani stfedni Skoly pokracovat v dalSim
studiu, 11 % zaka by chtélo vystudovat vyssi odbornou Skolu, 51 % zaka by chtélo dosahnout vy-
sokoskolského vzdélani. Se strednim odbornym vzdélanim bez maturity se hodla spokojit pouze
11 % zaka. Stejny podil zaka by chtél ziskat stfredni odborné vzdélani s maturitou, 15 % Zakl chce
vystudovat stfedni Skolu s maturitou.

Tauika 3.7 Aspirace Zdka stiednich skol na vzdéldni

Nejvyssi planované vzdélani zaku strednich skol (%)

Typ stiedni Skoly Bez maturity Maturita VoS Vysoka Skola

1. ro€nik | 3. ro€nik | 1. roénik = 3. roénik || 1. roénik ' 3. ro€nik | 1. ro€nik | 3. ro€nik
Gymnazium viceleté 2 2 5 2 93 96
Gymnazium ctyrleté 2 4 4 94 96
Maturitni obory 35 30 17 20 48 50
Nematuritni obory 29 38 60 48 4 5 7 8

Faktory ovliviiujici aspirace zZdkii na vzdeéldni

Aspirace na vzdélani jsou dany typem stredni Skoly, kterou zak studuje, a b€hem studia se pfrilis
nemeéni. Drtiva vétSina zaka gymnazii chce dosahnout vysokoskolského vzdélani, na stfrednich od-
bornych §kolach s maturitou chce docilit vysokoSkolského studia polovina zaki. Z zaka 3. ro¢nikt
nematuritnich oborti planuje vysokoskolské studium 8 % zak®, VOS 5 % zakt. Zhruba polovina
zakl v nematuritnich oborech vsak chce slozit maturitni zkousku. Dulezité je zjisténi, Ze zatimco
ve vSech typech maturitniho studia aspirace na vzdélani béhem studia ponékud rostou, v oborech
bez maturity je tomu naopak. V obdobi mezi koncem 1. a koncem 3. ro¢niku stouplo procento
7aku, ktefi neaspiruji na maturitni zkousku z 29 % na 38 %. Zaci, ktefi studuji v oborech bez matu-
rity, tedy ztraceji v priubéhu studia zajem o dalsi vzdélavani.

piraci na maturitni zkouSku. Vice nez 70 % zaku, ktefi neaspiruji na sloZeni maturitni zkousky, ma
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matky, které také nemaji maturitu, 50 % patii do ¢tvrtiny zakl s nejniz§im socialné ekonomickym
statusem. Graf na obrazku 3.4 ukazuje, jak se méni aspirace zakli na dosazZeni maturitni zkousky
v zavislosti na nejvyssim dosazeném vzdélani jejich matek.

orizex 3.4 Aspirace na dosaZeni maturitni zkousky v zdvislosti na vzdélani matky

[
A)100

90

80 -
70 -

60

zakladni Skola stfedni bez maturity ~ stfedni s maturitou vysoka Skola

Vzdélani matky

Rozdily mezi chlapci a dévcaty

V aspiraci na vzdélani pozorujeme rozdil mezi chlapci a dévcaty. Dévcata jevi mensi zajem
o ucebni obory, a to zejména o ucebni obory bez maturity. Mezi zZaky, ktefi neaspiruji na maturitu, je
tak 60 % chlapct. Maturitu neplanuje slozit 14 % chlapcti a pouze 7 % divek. Chlapci maji tedy celkové
mensi aspirace na vzdélani. Srovname-li aspirace na vzdélani patnactiletych zaku se situaci v dospélé
populaci, zjistime, Ze je zde vzdélanost muzli také nizsi. Podle udajua statistického aradu z roku 2000
je napriklad v populaci mezi 30 az 44 lety o 10 % vice muzu, ktefi neslozili maturitni zkousku, nez zen.
Rozdil mezi vysokoskolsky vzdélanymi lidmi v této populacni skupiné ve prospéch muza jsou pouze
necela 3 % (14,9 % vysokoskolsky vzdélanych muzi, 12,4 % vysokoskolsky vzdé€lanych Zen).

Zde tedy vyzkum PISA potvrdil zjisténi jiz dfive realizovanych vyzkumt. Rozdily mezi chlapci
a dévcaty v postoji ke vzdélani jsou stale posilovany zptisobem vyuky a hodnoceni zaku, kde je oceno-
vana poslusnost a pile spiSe nez tvorivost a schopnost zaujmout vlastni stanovisko. Mensi vzdélanost
chlapct je rovnéz podporovana strukturou nasSeho odborného Skolstvi, kde tradicni ,,zenské“ obory,
napt. administrativa, jsou Cast€ji obory maturitnimi nez tradicné muzské obory, jako jsou remesla.

Predstavy zakii o budoucim zaméstnani

V jedné z otazek Zakovského dotazniku méli Zaci za tkol uvést, jaké zaméstnani budou prav-
dépodobné vykonavat ve ftriceti letech. Na zakladé zakovskych odpovédi byl spocitin index
ISEl, charakterizujici status zvoleného zaméstnani?. Vy3si hodnota indexu pfitom znamena vyssi
spolecensky status. Primérna mezinarodni hodnota indexu byla 56,5. Nasi zaci spolu s Zaky

2 ISEI je mezinarodné pouZivany index socidlné ekonomického statusu, ktery vzniké transformaci kodii mezinarodni klasifikace zaméstnani (ISCO).
Zaci méli v dotazniku uvést, jaké zaméstnani vykonavaji jejich rodice, a popsat, co v tomto zaméstnani presné délaji. Na zakladé téchto dvou
informaci byl kazdému ditéti pfifazen kod klasifikace ISCO pro zaméstnani obou rodicd. Klasifikace ISCO je propracovany hierarchicky systém
pétimistnych kodd, ktery charakterizuje zaméstnani podle oboru a podle pracovniho zafazeni. Pro tcely vyzkumu PISA byly kédy ISCO prevedeny
na mezindrodné pouzivany index ISEI, ktery lépe charakterizuje socidlné ekonomicky status jednotlivjch zaméstnani. Tento index miiZe nabyvat
hodnot od 0 do 90. Hodnoty ISEI mezi 16 az 35 maji napfiklad profese automechanika, Fidice a ¢iSnika, hodnoty 35 aZ 53 odpovidaji profesi
zdravotni sestry, prodavace, Gcetni. Mezi 54 a 70 se nachdzeji napfiklad ucitelé a technici a intervalu mezi 71 a 90 body odpovidaji profese
pravnika, univerzitnfho ucitele a 1ékare.

66



z Lichtenstejnska byli jedini, jejichZ pramérny index byl mensi nez 50 (49,7). | zde byl patrny rozdil
mezi ¢eskymi chlapci a dévcaty. Primérna hodnota indexu pro dévcata byla 51,3, pro chlapce 48,0.
Chlapci, ktefi studovali v ucilistich, uvadeéli v dotazniku délnické profese, kterym se uci. Zajimavé je
porovnani ocekavaného ISEI zakua s realnym ISEI jejich rodict. Primérny ISEI Ceskych matek je 43,4
(mezinarodni priimér ISEI matek je 43,2). U otct1 je pramérny ISEI v Ceské republice 42,8 (mezinarodni
prumér je 44,1). Zatimco primérny spolecensky status zaméstnani rodict ¢eskych déti se od mezina-
rodniho priiméru vyraznéji nelisi, samotni Zaci v Ceské republice si pfedstavuiji, Ze budou v budouc-
nosti vykonavat zaméstnani s niz§im spolec¢enskym statusem nez jejich vrstevnici z ostatnich zemi.

Shrnuti

Svym vztahem ke Skole se ¢esti Zaci nikterak neodliSuji od prumérného vzorku svych zahranic-
nich vrstevnika. Pfesto neni mozno Fici, Ze by byl jejich vztah ke Skole pozitivni. Pro tfetinu Ces-
kych patnactiletych zaku je Skola mistem, kam neradi chodi. Polovina zaku se ve skole nudi.

Cesti zaci se ve srovnani se svymi vrstevniky z ostatnich zemi vice vénuji ¢etbé, maji méné
radi matematiku a pocitace a maji malou diivéru ve své schopnosti tykajici se vypocetni techniky.
S Internetem pracuji daleko ridcCeji nez jejich vrstevnici z jinych zemi.

Ve vSech otazkach vyzkumu PISA, ve kterych méli zZaci ohodnotit své schopnosti, bylo sebe-
hodnoceni ¢eskych zakl v mezinarodnim srovnani nizké. Podobna pozorovani byla uc¢inéna rov-
néz v jinych vyzkumech. Huare nez Cesti Zaci hodnoti své schopnosti Zaci z asijskych zemi.

Cesti Zaci memoruji v priiméru méné nez zaci z ostatnich zemi, které se zic¢astnily vyzkumu
PISA. Pfi studiu castéji hledaji souvislosti mezi tim, co se uci, a dfive ziskanymi poznatky nebo
poznatky ziskanymi v jinych pfedmétech. Index, ktery charakterizoval, do jaké miry se Zaci uci
cilené, byl v Ceské republice jednim z nejvyssich. Obecné plati, Ze zaci, ktefi se pozitivné vyjadrili
o jakékoli studijni strategii vCetné€ uceni ve skupin€ nebo naopak touze vyniknout, dosahli v testu
vy$Sich vysledk(, nez Zaci, ktefi o zptisobu uceni nepfemysleji, respektive ktefi Zzadny ze zptisobli
uceni neuprednostnuji. Jedinou vyjimku v tomto ohledu tvori pamétni uceni, kde se souvislost
s vysledkem v testu neprokazala.

Rozdily mezi ¢eskymi chlapci a dévcaty z hlediska jejich zajm, postoji a navykil jsou ve vét-
Siné zkoumanych oblasti vétSi neZ v ostatnich zemich.

Zaci z nematuritnich obori étou méné nez 7aci z obori maturitnich a méné ¢asto pracuii
s Internetem. Hiife také hodnoti své schopnosti pracovat s vypocetni technikou. Rozdily mezi zaky
z maturitnich a nematuritnich obort v ostatnich sledovanych oblastech, jako je obliba matematiky
a studijni strategie, jsou malé. Ve vétsiné sledovanych aspekti nebyly rovnéz shledany rozdily
mezi zaky 1. a 3. ro¢nikl stfednich §kol, coZ znamen4, Ze postoje zakil a jejich pracovni navyky se
béhem stredoskolského studia témér neméni.

Ambice cCeskych zaka strednich Skol na vzdélani, kterého chtéji v Zivot€ dosahnout, odpovidaji
typu Skoly, ktery zZaci studuji. Vliv vzdélani rodicti na aspiraci zaku se nejsiln€ji projevuje v aspiraci
na sloZzeni maturitni zkouSky. Aspirace na vzdélani na vSech typech stfednich Skol v pribéhu
stredoSkolského studia celkové mirné vzrlstaji, na stredoSkolskych oborech bez maturity vSak
klesaji. Rozdily mezi chlapci a dévcaty v aspiraci na vzdélani odpovidaji rozdilim mezi muzi
a Zenami v dospélé populaci a struktuie naseho vzdélavaciho systému. Cesti patnactileti Zaci maji mensi
ambice z hlediska jejich oCekavaného zaméstnani nez jejich vrstevnici ve vétsiné zacastnénych zemi.
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4. VLIV RODINNEHO ZAZEMI ZAKU A PODMINEK VYUKY
NA VYSLEDKY ZAKU

Prvni Cast této kapitoly uvadi nékolik ukazatelt, které charakterizuji rodinné zazemi zaku, a uka-
zuje na souvislost mezi rodinnym zazemim a vysledkem v testu. Ve druhé casti kapitoly uvadime
ukazatele popisujici vybaveni Skoly a podminky vyuky. Treti ¢ast kapitoly ukazuje, které z faktort
uvedenych v prvnich dvou castech kapitoly 4 nejvice ovliviuji vysledky zakt, a porovnava jed-
notlivé zemé z hlediska rovnosti prilezitosti, které poskytuji svym zaktm.

VétsSina ukazatel(i, které pouzivame v této kapitole, byla sestrojena identickym zptisobem jako
ukazatele z kapitoly 3 tak, Ze jejich mezinarodni pramér je 0 a smérodatna odchylka 1.

4.1 Rodinne zazemi

V této Casti kapitoly 4 uvadime 7 rtiznych ukazateltl, které charakterizuji rodinné zazemi zaki.
Ukazujeme, do jaké miry se v téchto ukazatelich lisi jednotlivé zemé a zejména Zaci uvnitf jednot-
livych zemi, a jaka je souvislost mezi t€émito ukazateli a vysledky zakl v testu Ctenarské gramot-
nostil. U vSech ukazatelli uvadime vysledky v testu pro zaky s nizkymi a vysokymi hodnotami
daného indexu.

Uvadime zde zamérné vSechny ukazatele, které byly publikovany v mezinarodni zpravé o vy-
sledcich vyzkumu, a to presto, Ze nékteré z nich poskytuji velmi podobnou informaci. Zaroven pu-
blikujeme hodnoty i pro vSechny zemé, které se vyzkumu zucastnily. Chceme umoznit i ceskému
Ctenari, aby si ucinil detailni predstavu o tom, jaké jsou charakteristiky ¢eskych rodin ve vSech
sledovanych aspektech a jak jednotlivé aspekty souviseji s vedomostmi a dovednostmi zaka. Zaro-
ven chceme ¢tendri poskytnout prilezitost, aby mohl situaci u nas porovnat se situaci v ostatnich
zemich.

Socialné ekonomicky status

K popisu socialné ekonomického statusu rodiny Zaka pouzZivame mezinarodni index socialné
ekonomického statusu ISEI, o kterém jsme se zmifovali v kapitole 3. Index byl stanoven pro oba
rodicCe Zaka, v této analyze byl u kazdého zaka pouZzit index s vyssi hodnotou. Hodnoty indext pro
zucCastnéné zeme jsou uvedeny v prvnim sloupci tabulky 4.1. Ve druhém sloupci je uveden prirts-
tek ve vysledku v testu ¢tenafské gramotnosti s jednotkovou zménou indexu ISEI?. Treti sloupec
udava, kolikrat maji zaci, ktefi se nachazeji mezi ¢tvrtinou zakt s nejnizsim socialné ekonomickym
statusem, ve srovnani se svymi spoluzaky vétsi pravdépodobnost, Ze se budou nachazet rovnéz
mezi ¢tvrtinou zakl s nejhorsim vysledkem v testu.

! P¥i zkoumaéni vztahil a souvislosti pouZivame v této kapitole vidy vysledek v testu ctenaiské gramotnosti. Souvislosti s vysledky v testu matematické
a pifrodovédné gramotnosti jsou analogické.
2 Jednotkova zména odpovida navyseni o jednu mezinarodni smérodatnou odchylku.
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Tasutka 4.1 Socidlné ekonomicky status a vysledek v testu ctendrské gramotnosti

Socialné Zména vysledku na Pomér
Zemé eko-nomicky jednu vmezinérodni
index smérodatnou
odchvlku indexu

Australie 52,3 31,7 1,9
Belgie 49,0 38,2 2,4
Brazilie 43,9 26,1 1,9
Ceska republika 48,3 43,2 2,3
Dansko 49,7 29,1 1,8
Finsko 50,0 20,8 1,5
Francie 48,3 30,8 2,2
Irsko 48,4 30,3 1,9
Island 52,7 19,3 1,5
Italie 471 26,4 1,8
Kanada 52,8 25,7 1,9
Korea 42,8 14,6 1,5
Lichtenstejnsko 47,5 32,6 2,1
LotySsko 50,2 21,3 1,8
Lucembursko 44.8 39,2 2,5
Madarsko 49,5 39,2 2,2
Mexiko 42,5 31,8 1,9
Némecko 48,9 45,3 2,6
Norsko 53,9 29,7 1,6
Novy Zéland 52,2 31,9 2,0
Polsko 46,0 35,4 2,0
Portugalsko 43,9 38,4 2,0
Rakousko 49,7 35,2 2,1
Rusko 49,4 26,5 1,8
Recko 47,8 28,1 1,8
Spanélsko 45,0 26,5 1,9
Svédsko 50,6 27,1 1,8
Svycarsko 492 40,2 2,7
USA 52,4 33,5 2,1
Velka Britanie 51,3 38,4 2,1
OECD primér 49,0 34,0

Poznamka: Mezinarodni smérodatna odchylka odpovida 16,3 jednotkam indexu.

Vliv socialné ekonomického statusu na vysledRy Zakii v mezindrodnim srovndni

Z tabulky je zfejma silna souvislost mezi indexem a vysledkem Zaka v testu. Tuto zakonitost de-
monstrujeme na oblasti Ctenarské gramotnosti, tyka se vSak stejnou mérou vSech sledovanych ob-
lasti. Rozdily mezi vysledky zaku, ktefi se podle velikosti indexu ISEI nachazeji v nejnizsi a v nej-
zemémi ve Finsku a na Islandu. Nejvyssi jsou v Belgii, v Némecku a ve Svycarsku, dale v Ceské re-
publice, v Madarsku, ve Spojenych statech a ve Velké Britanii, kde se pohybuji kolem hodnoty 100,
coz je rozdil vice nez jedné urovné zpusobilosti. Jsou to vesmés zemé, u kterych jsme v kapitole 2
shledali velké rozdily ve vysledcich nejhorsich a nejlepSich zakua. Vysledky v této kapitole ukazuji,
Ze nejhorsi Zaci se v téchto zemich rekrutuji z rodin s nizkym socialné ekonomickym statusem
a zaci s nejlepsimi vysledky z rodin s vysokym socidlné ekonomickym statusem.

Viiv socidlné ekonomického statusu na vysledRy Zdkii v Ceské republice

Ceska republika se sice nevyznacovala velkymi rozdily mezi nejlepsimi a nejhorsimi zaky, je
vSak jednou ze zemi, kde je zavislost na socialné ekonomickém statusu nejsilnéjsi. To znamena,
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Ze prestoze je nas Skolsky systém stale jeSté relativné homogenni, pochazeji Zaci se Spatnymi vy-
sledky témér vylucné z rodin s nizkym socialné ekonomickym statusem a Zaci s dobrymi vysledky
z rodin s vysokym socialné ekonomickym statusem. ZvySeni o jednu smérodatnou odchylku v pf¥i-
padé indexu ISEI znamena prirtstek ve vysledku v testu ¢tenarské gramotnosti o 43 bodua. Vyssi
prirtistek byl shledan pouze v Némecku.

Prestoze v Ceské republice byly shledany velké rozdily mezi vysledky zaku z rodin s vysokym
a nizkym socialné ekonomickym statusem, samotné rozdily ve statusu téchto rodin se fadi v mezi-
narodnim srovnani k nizZ§im. Tato skutec¢nost je dobfe patrna napfiklad na srovnani se situaci ve
Francii, ktera méla stejny primérny index ISEI jako Ceska republika, rozdil mezi pramérnou hod-
notou indexu pro ¢tvrtinu zakl s nejniz§im a nejvyssim indexem je vSak vyssi (45 bodt ve Francii
oproti 35 bod&im v Ceské republice).

Majetkové zazemi rodiny

Index charakterizujici majetkovou situaci rodiny byl sestrojen na zakladé otazek zjistujicich po-
Ccet mobilnich telefonu, televizi, poc¢itacli, automobili a koupelen v domacnosti zaka, dale vlast-

msutka 4.2 Majetkové zdzemi rodiny a vysledek v testu ctendiské gramotnosti

Index Primérny vysledek Zména vysledku | Pomér
Zemeé majetku [ Dolni | 2.kvartil 3. kvartil  Horni na jednotku
rodiny kvartil kvartil indexu

Austrélie 0,42 510 523 538 544 16,6 1,4
Belgie -0,09 494 509 516 515 9,6 1,3
Brazilie -1,39 370 385 396 437 25,2 1,6
Ceska republika -0,86 475 491 499 502 11,6 1,3
Dansko 0,49 485 492 511 506 12,1 1,3
Finsko 0,22 535 544 551 556 12,2 1,2
Francie -0,15 478 501 514 528 26,2 1,6
Irsko 0,05 513 523 531 543 11,9 1,3
Island 0,53 515 508 508 501 -5,6 0,9
Italie 0,12 476 487 488 500 9,9 1,2
Japonsko -0,14 521 526 526 527 3,9 1,1
Kanada 0,41 514 538 543 546 13,8 1,4
Korea -0,27 509 525 531 534 15,3 1,6
Lichtenstejnsko 0,26 468 478 495 490 14,9 -
LotySsko -1,46 449 455 468 465 7,5 1,2
Lucembursko 0,32 405 447 455 464 25,0 1,9
Madarsko -0,87 456 469 494 502 22,2 1,6
Mexiko -1,44 392 408 424 464 244 1,6
Némecko 0,20 451 484 497 506 25,2 1,7
Norsko 0,56 496 515 511 504 4,2 1,2
Novy Zéland 0,22 497 529 540 552 21,8 1.8
Polsko -1,00 464 483 490 488 8,8 1,3
Portugalsko -0,13 432 457 486 507 29,8 1,8
Rakousko 0,25 495 508 514 514 10,8 1,3
Rusko -1,79 449 460 464 477 12,1 1,4
Recko -0,45 459 469 474 495 15,1 1,3
Spanélsko -0,14 472 491 499 512 17,2 1,5
Svédsko 0,65 508 518 520 522 8,2 1,3
Svycarsko 0,05 476 497 502 504 13,5 1,5
USA 0,61 455 503 525 540 32,0 23
Velké Britanie 0,42 508 520 531 541 14,9 1,3
OECD prdmer 0,00 472 497 509 520 25,1

Poznamka: Tuéné vyznacené vysledky v dolnim a hornim kvartilu se navzajem lisi statisticky vyznamné.
Tuéné vyznacené jednotkové zmény jsou statisticky vyznamné.
Tucné vyznaceny pomér je statisticky vyznamné vétsi nez 1.
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nictvi mycky, vlastniho pokoje zaka, vyukovych pocitacovych programt a pristupu na Internet.
Hodnoty indexu pro jednotlivé zemé jsou uvedeny v tabulce 4.2 spolu s vysledky zakua v testu Cte-
narské gramotnosti. V tabulce je rovnéz uveden prirtstek vysledku s jednotkovou zménou indexu
a informace o tom, kolikrat maji zaci, ktefi se nachazeji mezi ¢tvrtinou zak, jejichz rodiny maji
nejmensi majetek, ve srovnani se svymi spoluzaky vétsi pravdépodobnost, Ze se budou nachazet
rovnéz mezi ¢tvrtinou zakl s nejhorsim vysledkem v testu.

Souvislost majetkového zdazemi rodiny a vysledki zaki

Z tabulky je zrejmé, ze zavislost vysledku na majetkové situaci rodin neni ve vétSiné zemi zda-
leka tak silna jako zavislost na socialné ekonomickém statusu daném zejména zameéstnanim ro-
di¢t. Jedinou vyjimkou v tomto ohledu jsou Spojené staty. V Ceské republice je mira zavislosti
vysledku na majetkové situaci rodiny v mezinarodnim srovnani podprumérnd, coz muze byt také
zpusobeno tim, Ze nékteré profese charakterizované vysokym socialné ekonomickym statusem
zde nejsou dostatec¢né financéné ohodnoceny. Je vSak tfeba si povSimnout relativné velkého roz-
dilu ve vysledku zaka nachéazejicich se z hlediska majetkového zazemi v posledni a predposledni
¢tvrtiné. Tento Gdaj napovida, Ze Zaci se slabym vysledkem se rekrutuji z rodin, které jsou na
tom ekonomicky nejhtife. Dosahne-li ekonomicka situace rodiny néjaké zakladni arovné, jeji dalsi
zvySovani nema na vysledky Zaka prakticky zadny vliv. Podobna situace byla shledana rovnéz
v mnoha ostatnich zicastnénych zemich.

Charakteristiky rodin s nejhorsim majetkovym zdzemim

Rodiny ¢eskych Zaka s nejhor$im majetkovym zazemim zpravidla nevlastni ani mobilni telefon
ani pocita¢ (nemaji tedy ani pfipojeni na Internet ani vyukové programy). Pouze polovina z nich
ma auto, polovina vice nez jednu televizi, pouze polovina déti ma vlastni pokoj. Od svych majet-
né€jsich spoluzaku se déti z téchto rodin nejvice odlisuji po¢tem aut a poctem mobilnich telefonu.

Kulturni arovern rodiny

Kulturni bohatstvi rodiny

Kulturni bohatstvi rodiny bylo ve vyzkumu PISA charakterizovano indexem, ktery udaval vyskyt
klasické literatury, basnickych sbirek a uméleckych dél v rodiné zdka. Hodnoty indexu pro zucast-
néné zemé spolu s informaci o vysledcich zaku v testu ¢tenarské gramotnosti jsou uvedeny v tabulce
4.3. V tabulce je rovnéz uveden prirustek vysledku s jednotkovou zménou indexu a idajem o tom,
kolikrat maji Zaci z nejvyssi ¢tvrtiny z hlediska kulturniho bohatstvi ve srovnani s ostatnimi spoluzaky
vy$Si pravdépodobnost, Ze se ocitnou rovnéz mezi ¢tvrtinou Zakl s nejlepsim vysledkem v testu.

Na rozdil od indexu charakterizujiciho ekonomickou situaci rodiny, ktery byl v Ceské republice
v mezinarodnim srovnani podprumérny, pohybuje se index charakterizujici kulturni bohatstvi
v &eskych rodinach nad primérem. Souvislost vysledkt Zaki s kulturnim bohatstvim je v Ceské
republice ponékud vétsi nez souvislost s ekonomickou situaci rodiny. | zde vSak plati, Ze nejvétsi
rozdily ve vysledcich jsou mezi Zaky nachazejicimi se z hlediska kulturniho bohatstvi v posledni
a predposledni ¢tvrtiné. ZvySovani kulturniho bohatstvi nad jakousi zakladni Groven jiZ nema na
vysledky zakt zasadni vliv. Rodiny zaka s nejnizsi hodnotou indexu se vyznacuji tim, Ze nevlastni
klasickou literaturu, poezii ani umeélecka dila.

72



masutka 4.3 Kulturni bohatstvi rodiny a vysledek v testu ctendrské gramotnosti

Index Pramérny vysledek Zména Pomér
Zemé kulturniho ™55 Vartil | 3. kvartil | Horni | Vysledku na
bohatstvi |  yartil kvartil | jednotku
rodiny indexu

Australie 20,09 492 511 541 572 32,30 0,43
Belgie -0,41 466 504 517 549 31,61 0,46
Brazilie 20,41 380 386 405 423 19,94 0,63
Ceska republika 0,18 453 489 509 522 30,89 0,48
Dansko -0,11 466 490 506 534 25,98 0,51
Finsko 0,12 516 543 563 565 21,57 0,51
Francie -0,30 456 498 530 538 31,94 0,29
Irsko -0,08 502 517 536 556 22,02 0,61
Island 0,67 484 511 520 518 22,23 0,60
Italie 0,34 456 486 506 503 23,26 0,48
Japonsko -0,27 493 525 538 544 18,86 0,52
Kanada -0,12 508 524 543 567 22,84 0,54
Korea 0,24 502 524 534 541 16,73 0,63
Lichtenstejnsko -0,03 450 472 493 520 27,34 0,55
Lotyssko 0,55 421 462 483 474 34,31 0,53
Lucembursko -0,11 395 429 456 495 36,71 0,33
Madarsko 0,33 426 477 506 513 42,08 0,29
Mexiko -0,58 400 405 422 464 27,28 0,51
Némecko -0,02 448 467 491 532 33,94 0,42
Norsko 0,14 464 501 524 539 29,70 0,39
Novy Zéland -0,22 505 519 525 572 24,26 0,55
Polsko 0,18 437 490 494 506 30,28 0,40
Portugalsko -0,10 426 454 495 508 33,68 0,36
Rakousko 0,01 485 492 512 542 22,92 0,64
Rusko 0,44 440 466 473 476 24,06 0,66
Recko 0,20 435 470 489 505 32,08 0,41
panélsko 0,17 455 493 510 516 25,60 0,38
Svédsko 0,05 484 509 530 545 26,21 0,50
Svycarsko -0,08 465 485 496 536 26,65 0,54
USA 0,12 465 488 519 552 32,79 0,37
Velka Britanie -0,07 489 505 540 566 29,07 0,44
OECD priimér -0,10 464 490 512 535 28,94

Poznamka: Tuéné vyznacené vysledky v doinim a hornim kvartilu se navzajem lisi statisticky vyznamné.
Tuéné vyznacené jednotkové zmény jsou statisticky vyznamné.

Kulturni aktivity

Ctvrty index popisujici rodinné zazemi je uveden tabulce 4.4 a charakterizuje kulturni aktivity
zaka. Udava, jak Casto zak navstévuje muzea a galerie, operu, balet, koncerty klasické hudby a di-
vadelni pfedstaveni. Z tabulky je ziejmé, Ze hodnota tohoto indexu patii v Ceské republice k nej-
vy$Sim, bohatsi kulturni Zivot byl shledan pouze u zZakti z Madarska. Nejméné Ziji kulturnim Zivo-
tem Zaci z Koreje a Japonska. Mira souvislosti s vysledky Ceskych zZaku je v pripadé kulturnich
aktivit zhruba stejna jako v pripadé kulturniho bohatstvi. V pfipadé kulturnich aktivit je vSak velky
rozdil mezi primérnymi hodnotami tohoto indexu pro prvni a druhou ¢tvrtinu a pro posledni
a predposledni ¢tvrtinu zaka. To znamena, Ze 25 % naSich zaki, ktefi maji nejvyssi hodnotu tohoto
indexu, ma ve srovnani se svymi vrstevniky daleko bohatsi kulturni Zivot. Naopak 25 % zaku s nej-
nizsi hodnotou indexu Zije ve srovnani s ostatnimi vrstevniky kulturnim Zivotem velmi malo. Tito

Zaci na rozdil od svych ,kulturnéjsich® spoluzakt témeér nenavstévuji galerie, divadelni predsta-
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veni a koncerty klasické hudby. Od svych ,kulturnéjSich® spoluzakt se naopak neodliSuji mirou
navstév kina a sportovnich udalosti. Tato ¢ast Zakti ma opét daleko horsi vysledek v testu nez je-
jich , kulturnéjsi“ spoluzaci.

msutka 4.4  Kulturni aktivity Zdka a vysledek v testu ctendrské gramotnosti

Index Pramérny vysledek Zména vysledku | Pomér
Zeme kulturnich [ polni | 2. kvartil | 3. kvartii  Horni na jednotku
aktivit zadka | kvartil kvartil indexu

Australie -0,34 507 507 534 570 28,78 0,44
Belgie -0,10 465 494 528 554 37,36 0,59
Brazilie -0,25 400 394 402 407 3,83 0,40
Ceska republika 0,60 472 494 504 535 26,49 0,48
Dansko 0,31 473 491 509 526 24,87 0,77
Finsko -0,16 530 540 555 564 16,22 0,44
Francie -0,36 479 491 515 539 26,09 0,53
Irsko -0,03 509 525 533 547 16,51 0,42
Island 0,21 483 499 518 534 22,24 0,96
Italie -0,02 466 480 495 511 18,22 0,47
Japonsko -0,72 511 513 525 547 21,41 0,62
Kanada 0,12 502 525 547 567 26,26 0,41
Korea -0,70 521 519 524 537 8,47 0,68
Lichtenstejnsko 0,05 455 480 482 522 28,08 0,59
LotySsko 0,55 442 463 464 472 13,56 0,46
Lucembursko -0,16 420 431 454 475 22,69 0,88
Madarsko 0,71 454 465 486 518 25,71 0,53
Mexiko -0,08 394 412 433 458 26,15 0,53
Némecko 0,01 460 486 498 536 31,08 0,61
Norsko -0,21 482 498 517 533 20,44 0,39
Novy Zéland -0,08 513 523 539 547 16,02 0,72
Polsko 0,27 447 479 498 508 22,00 0,49
Portugalsko 0,09 447 460 474 504 23,14 0,57
Rakousko 0,16 475 504 515 540 23,77 0,65
Rusko 0,11 447 456 469 490 16,18 0,45
Recko 0,34 463 478 479 483 9,75 0,77
Spanélsko 0,03 457 488 502 529 28,02 0,55
Svédsko -0,13 498 512 522 538 15,22 0,55
Svycarsko 0,07 469 486 494 536 24,46 0,64
USA 0,20 468 496 523 538 28,65 0,41
Velka Britanie -0,04 494 509 537 564 29,54 0,47
OECD primér -0,08 473 491 510 532 19,31

Poznamka: Tuéné vyznacené vysledky v dolnim a hornim kvartilu se navzajem liSi statisticky vyznamné.
Tuéné vyznacené jednotkové zmeény jsou statisticky vyznamné.

Komunikace mezi rodici a zaky

Ve vyzkumu PISA byly sestrojeny dva indexy, které charakterizuji miru komunikace v rodinach
testovanych zaku. Prvni index charakterizoval, do jaké miry probiha bézna socialni komunikace
mezi rodici a détmi. Byl zaloZen na Cetnosti, s jakou Zaci s rodicCi hovori o Skole, spolecné obédvaji
nebo veceri nebo si spolu jen tak povidaji. Druhy index charakterizoval, jak ¢asto hovofi rodice
s détmi o kulturnich a spoleCenskych zalezitostech. Byl zalozen na Cetnosti, s jakou rodice s détmi
diskutuji o politickych a spolec¢enskych udalostech, o knihach, o filmech, televiznich poradech
a jak ¢asto poslouchaji s détmi vaznou hudbu. Hodnoty obou indext jsou uvedeny v obrazku 4.1.
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oBrAzek 4.1 Komunikace v rodiné

W Index socialni komunikace O Index kulturni komunikace

0,50

0,00

-0,50

Italie
Madarsko
Rusko
Portugalsko
Ceska republika
Dansko
Spanélsko
Francie
Recko
Loty$sko
Brazilie

USA

Polsko
Velka Britanie
Norsko
Svédsko
Irsko

Mexiko
Island

Belgie

Korea
Lucembursko
Japonsko
Finsko
Kanada
Némecko
Svycarsko
Rakousko
Novy Zéland
Australie
Lichtenstejnsko

Z obrazku je zfejmé, Ze primérna hodnota prvniho indexu socidlni komunikace je v Ceské re-
publice nadprimérna. Z hlediska vysledku v testu ¢tenarské gramotnosti je zde opét velky skok
mezi Zaky, ktefi se podle primérné hodnoty indexu nalézaji v prvni a druhé a zejména v posledni
a predposledni ¢tvrtiné. To znamena, Ze Zaci z rodin, kde rodice s détmi nekomunikuji, maji pod-
statné horsi vysledky nez Zaci z rodin, kde je alespon urcita zakladni mira komunikace.

Hodnota druhého indexu charakterizujiciho komunikaci o kulturnich a spolecenskych otazkach
je v Ceské republice v mezinarodnim srovnani podpriimérna a jevi zhruba stejnou souvislost s vy-
sledky zakul jako kulturni bohatstvi rodiny a kulturni aktivity. Prirtistek vysledku v testu s jednot-
kovym naristem indexu ¢ini v pfipadé indexu socialni komunikace 9,9 boda (mezinarodni primér
je 11,9) a v pripadé indexu kulturni komunikace 21,8 bodi (mezinarodni pramér je 19,6).

Komunikace o kulturnich a spolecenskych otazkach byla poslednim ze tfi ukazatelt, které cha-
rakterizovaly kulturni Groven rodiny. VSechny tifi ukazatelé charakterizujici kulturni Groven ro-
diny jevily obecné velmi podobnou souvislost s vysledkem zakl a jsou do jisté miry vzajemné
zastupné.

Vzdélani matky

V tabulce 4.5 je uvedeno srovnani vysledkt zaka podle vzdélani jejich matek.
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masutka 4.5 Vzdéldni matky a vysledek Zdka v testu ctendriské gramotnosti

Vzdélani matky
Zemé P"msa;::‘::gfn?IZSI Vyssi sekundarni Terciarni
Zaci (%) | Pramérny Zaci (%) Pramérny Zaci (%) Pramérny
vysledek vysledek vysledek

Australie 29,0 502 40,0 530 31,0 560
Belgie 24,3 463 43,0 536 32,8 525
Brazilie 65,8 379 21,9 431 12,3 440
Ceska republika 6,6 421 79,4 492 14,0 540
Dansko 22,9 447 32,6 498 44,5 531
Finsko 31,0 529 42,2 553 26,8 563
Francie 32,0 480 35,8 518 32,3 528
Irsko 40,7 511 31,8 536 27,5 545
Island 46,7 495 30,7 516 22,6 539
Italie 45,5 468 40,6 504 13,9 514
Kanada 14,9 496 35,6 531 49,5 553
Korea 41,9 509 45,1 535 13,0 540
Lichtenstejnsko 56,6 468 35,9 520 7,6
LotySsko 8,2 401 55,9 457 35,9 479
Lucembursko 52,3 424 31,4 467 16,3 485
Madarsko 16,8 424 62,1 481 21,1 533
Mexiko 73,6 404 14,0 479 12,4 474
Némecko 20,0 408 60,1 507 20,0 534
Norsko 19,1 485 39,0 509 41,9 522
Novy Zéland 17,3 499 37,5 539 45,2 553
Polsko 8,1 447 73,6 478 18,3 535
Portugalsko 72,3 460 13,5 488 14,2 520
Rakousko 28,1 482 53,7 517 18,2 539
Rusko 6,3 413 57,6 461 36,2 477
Recko 42,1 446 32,5 490 25,3 503
Spanélsko 62,1 478 21,3 516 16,5 535
Svédsko 15,9 490 36,8 523 47,4 527
Svycarsko 43,1 458 39,5 532 17,3 518
USA 12,1 449 54,3 508 33,5 537
Velka Britanie 17,4 490 44 1 527 38,5 551
OECD prameér 28,7 453 44,8 509 26,5 534
CR - nematuritni, stfedni bez maturity a niz$i ukon&ené maturitou vysoké $kola
maturitni a VS 423 | 461 43,7 512 140 | 540
CR - &lenéna zakladni Skola nematuritni | maturitni | nematuritni | maturitni vysoka $kola
stfedni Skola 4,6 \ 448 35,7 43,7 468 512 14,0 540

Z tabulky je zfejma velka souvislost mezi vzdélanim matek a vysledky zak, adaje pro jednot-
livé zemé jsou vSak téZko porovnatelné vzhledem k riznému zastoupeni matek s rtiznou trovni
vzdélani. Naptiklad v Ceské republice je v porovnani s ostatnimi zemémi nejvétsi rozdil mezi
vysledky zakt matek se zakladnim a vysokoskolskym vzdélanim. Dale se Ceska republika fadi
spolu s Polskem a Madarskem k zemim s nejvétsim rozdilem mezi vysledkem Zaki matek s vyso-
koskolskym a stfedoskolskym vzdélanim a spolu s Némeckem, Mexikem, Belgii a Svycarskem k ze-
mim s nejvétsim rozdilem mezi vysledkem Zak matek se zakladnim a stredoskolskym vzdélanim.
V obou krajnich kategoriich se vak nachazi relativné maly podil zaki. Na situaci v Ceské repub-
lice ve srovnani s ostatnimi zemémi se také mtizeme podivat tak, Ze prefadime matky se stfedo-
Skolskym vzdélanim bez maturity do prvniho sloupce tabulky k matkam se zakladnim vzdélanim.
Vysledek tohoto srovnani uvadime v prvnim fadku pod tabulkou 4.5.
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Ve druhém fadku pod tabulkou 4.5 jsou informace tykajici se matek se stredoskolskym vzdé-
lanim uvedeny oddélené pro matky se vzdélanim bez maturity a se vzdélanim s maturitou. Tyto
udaje nam pomahaji udélat si lepsi predstavu o tom, jak se s rostoucim vzdélanim matek zlepSuji
vysledky zaku v testu.

V tomto oddile jsme uvedli, jak souvisi 7 vybranych ukazatelti charakterizujicich rodinné za-
zemi zaku s jejich vysledky v testu ¢tenarské gramotnosti. Z uvedenych ukazatell vykazoval nej-
vy$Si souvislost s vysledky Zaka socialné ekonomicky status rodicli a vzdélani matky, za nimi
nasledovaly indexy charakterizujici kulturni Groven rodiny (kulturni bohatstvi, kulturni aktivity
a komunikace v rodiné o kulturnich tématech). Nejméné s vysledkem zaka souvisela majetkova
situace v rodiné a mira socialni komunikace. Na zavér oddilu zabyvajiciho se popisem rodinného
zazemi Zaka zminujeme pro Gplnost dva ukazatele, které sice neprinesly zajimavou informaci pro
Ceskou republiku, ale uplatiiovaly se silné v nékterych dalsich zemich.

Dalsi charakteristiky rodinného zazemi
Zdci z netiplnych rodin

Vyzkum PISA zkoumal dale vliv struktury rodin na vysledky zaku. Zjistoval, jakych vysledka
dosahuji Zaci z netiplnych rodin. Ceska republika byla jednou z mala zemi, ve kterych méli Zaci,
vysledkll ve srovnani s jejich vrstevniky z Gplnych rodin dosahovaly déti z nedplnych rodin
v Nizozemsku, Velké Britanii a Spojenych statech. Posledni dvé uvedené zemé patrily spolu
s LotySskem a Novym Zélandem mezi zemé s nejvétSim podilem déti Zijicich v netplnych rodi-
nach, ve viech téchto zemich Zije v t&chto rodinach vice nez 20 % zaki. V Ceské republice je v ne-
uplnych rodinach 11 % patnactiletych zaka.

Zdci z rodin piistéhovalcii

DalSim dulezitym faktorem, ktery vyzkum PISA sledoval, byla prislusnost zakt k rodinam pfristé-
hovalcli. Byly porovnavany vysledky zaku, ktefi se (stejné jako jejich rodice) narodili v zahranici
a pristeéhovali se do dané zemé, s vysledky zakq, kteri se v dané zemi narodili a jejichz rodice se
narodili v zahranici, a zaka, ktefi se narodili v dané zemi a narodili se tam i jejich rodice. Obecné
plati, Ze Zaci z rodin pristéhovalci dosahuji podstatné horsich vysledki nez Zaci z rodin dlou-
hodobé zijicich v dané zemi. Velikost rozdilti mezi vysledky pristéhovalcu a starousedliki neni
ve vSech zemich stejné velka. Nejmensi rozdily byly shledany v Australii a v Kanadé a obecné
v anglicky mluvicich zemich. Nejvétsi rozdily jsou naopak v Lichtenstejnsku, v Lucembursku, ve
Scharsku, v Rakousku, v Belgii, v Némecku, v Nizozemsku a ve Svédsku. Ceska republika nebyla
vzhledem k velmi malému poctu pristéhovalct do této analyzy zahrnuta. Vyzkumu PISA se ztcast-
nilo pouze 1,1 % zaku z rodin, které se na tzemi Ceské republiky pristéhovaly.

4.2 Klima skoly, podminky vyuky

V tomto odstavci uvadime nékteré ukazatele charakterizujici Skolni prostredi a vyuku v jednotli-
vych zemich a informaci o jejich souvislosti s vysledky Zakl v testu. Ukazatele uvedené v tomto
oddile vykazuji ve vétsiné pripad mensi souvislost s vysledky zakd, nez tomu bylo v pfipadé uka-
zatell charakterizujicich rodinné zazemi. Pfesto povaZujeme za uziteCné s nimi ¢tenare seznamit, ne-
bot obsahuji zajimavé informace o charakteru nasi Skoly v porovnani se Skolami v ostatnich zemich.
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Udaje ziskané ze skolnich dotazniku je tfeba interpretovat tak, Ze se nevztahuji ke skole, ale
k zaktim, ktefi danou $kolu navstévuji. Cisla v tabulkach tedy neudavaji procenta skol, které maiji
néjakou vlastnost, ale procenta zaku, ktefi navstévuji Skoly s touto vlastnosti.

P¥i interpretaci tidaji1 ziskanych v Ceské republice je tfeba mit na paméti, Ze se vyzkumu zu-
Castnily rizné typy $kol od zvlastnich az po vSechny typy Skol stfednich.

Podpora Zakii a narocnost ucitele

Podpora zZaki ze strany ucitele

Vyzkumy efektivity vyuky ukazuji, Ze zakam prospiva, kdyz ucitel jasné formuluje své poza-
davky a demonstruje svoji ochotu pomoci v§em zakiim dostat témto pozadavkim. Vyzkum PISA
zjistoval, do jaké miry se dostava zakam podpory od jejich ucitelli. Index, ktery charakterizuje
miru podpory poskytované zakiim od jejich uciteld, byl sestaven na zdkladé odpovédi zakl na
otazky, jak casto ucitel v hodinach materského jazyka projevuje zajem o studijni pokroky kazdého
zaka, dava zakam prilezitost vyjadrit jejich nazory, pomaha zZakam s jejich praci, pokracuje ve vy-
kladu do té doby, dokud Zaci probiranému ucivu neporozumi, pomaha zZakim s ucenim a déla
hodné pro to, aby zakiim pomohl. Hodnoty indexu jsou uvedeny v levé casti tabulky 4.6 spolu
s informaci o prirastku ve vysledcich zakl s jednotkovym nartstem indexu.

Podpora ze strany ceskych ucitelt a souvislost s vysledky v testu

Z tabulky je ziejmé, Ze Ceska republika patii k zemim, kde se zakiim dostava od jejich uéitela
nejmensi podpory. Mensi miru podpory ze strany ucitele uvedli pouze Zaci z Koreje. Pouze 17 %
Ceskych zaka uvedlo, Ze ucitel kazdou hodinu projevuje zajem o studijni pokroky kazdého Zaka
(mezinarodni primér byl 29 %), 23 % zakd uvedlo, Ze ucitel pomaha zaktm s jejich praci (mezina-
rodni pramér 30 %) a pouze 14 % zaku uvedlo, ze ucitel pokracuje ve vykladu, dokud vSichni zaci
ucivu neporozumi (mezinarodni primér 31 %).

Souvislost miry podpory ze strany ucitele a vysledk zaki neni ve vSech zemich stejna. V né-
kterych zemich, zejména v téch, které vykazuji vysokou miru podpory, se s velikosti podpory vy-
sledek zaku zlepSuje. V n€kterych zemich s malou mirou podpory je vysledek zakt tim horsi, ¢im
vetsi miru podpory ze strany ucCitele udavaji. Tuto zavislost miizeme vysvétlit tak, Ze je zde pomoc
vyhrazena pouze slabym zaktum. Tedy Zaci, jimZ se dostava pomoci, maji obecné horsi vysledky.
V Ceské republice vysledek zaki1 s mirou podpory nijak nesouvisi.

Narocnost ucitele

Dalsi charakteristikou atmosféry pri vyucovani je naroc¢nost ucitele. Index charakterizujici na-
rocnost ucitele byl sestrojen na zdkladé odpovédi zaku na otazky, jak ¢asto v hodiné materského
jazyka na né klade ucitel velké poZadavky, jak Casto jim fika, Ze by mohli pracovat lépe, jak ¢asto
neni spokojen, kdyZ odevzdaji nedbalou praci, jak ¢asto kontroluje domaci ukoly a jak ¢asto musi
zaci zvladnout hodné uciva. Hodnoty indexu jsou uvedeny v pravé casti tabulky 4.6 spolu s infor-
maci o prirustku ve vysledcich zaka s jednotkovym nartstem indexu. Z idaji o narustu je zfejmé,
Ze souvislost indexu naro¢nosti ucitele s vysledky je v rtiznych zemich rizna. V Ceské republice
se vysledek v testu s hodnotou indexu neméni.
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Narocnost ceskych ucitelii

Tabulka ukazuje, Ze CeSti Zaci maji ve srovnani s Zaky z ostatnich zemi nejsilnéjsi pocit, Ze na né
jsou v hodinach materského jazyka kladeny velmi malé pozadavky. Srovnatelnou hodnotu indexu
vykazuje pouze Japonsko. Pouze 28 % Ceskych Zakt uvedlo, Ze na né klade ucitel velké pozadavky
ve vétSiné vyucovacich hodin (mezinarodni prameér je 68 %), 18 % zaka uvedlo, Ze na né ucitel ne-
klade velké pozadavky nikdy (mezinarodni pramér 5 %). Pouze 35 % naSich zaka uvedlo, ze ucitel
vétSinou nebyva spokojen, kdyz odevzdaji nedbalou praci (mezinarodni pramér je 50 %).

Je zajimavé srovnat odpovédi Zaktl s odpovédmi feditell jejich Skol. Ti byli dotazani, do jaké
miry je vyuka na jejich Skole negativné ovliviiovana vybranymi faktory. Jednim z faktort byly
pravé nizké naroky uditeld. Cesti feditelé se fadili v mezinarodnim srovnani k tém, jimz nizké na-
roky ucitelt ptisobi nejmensi starosti. 58 % ceskych feditelti uvedlo, Ze tento faktor vyuku nega-
tivné vabec neovliviuje, 5 % uvedlo, Ze do jisté miry ano (mezinarodni pramér je 40 % vibec
a 20 % do jisté miry.)

msutka 4.6  Podpora a ndrocnost ucitele

Podpora ze strany ucitele Naroc¢nost ucitele
Zemé Index Zména vysledku Index Zména vysledku
na jednotku na jednotku
indexu indexu

Austrélie 0,41 7,4 0,09 -10,1
Belgie -0,28 -4,8 -0,36 2,0
Brazilie 0,38 4,6 0,61 8,0
Ceska republika -0,50 0,8 -0,43 -3,4
Dansko 0,17 11,7 0,16 3,0
Finsko 0,02 5,5 -0,14 -14,7
Francie -0,20 -2,5 -0,34 -5,8
Irsko 0,13 -0,1 0,36 -7,3
Island 0,13 8,9 0,26 -13,2
Italie -0,28 -11,5 0,37 -6,3
Japonsko -0,17 6,2 -0,41 4.4
Kanada 0,31 44 0,20 -9,7
Korea -0,67 5,6 0,06 13,3
Lichtenstejnsko 0,09 -14,2 -0,27 -12,3
LotySsko -0,20 15,6 -0,10 1,5
Lucembursko -0,34 -5,1 -0,30 1,5
Madarsko 0,05 -2,4 0,13 -2,3
Mexiko 0,07 -2,6 -0,11 -0,4
Némecko -0,34 -12,5 -0,02 -11,1
Norsko -0,03 15,0 -0,26 -11,9
Novy Zéland 0,34 53 0,34 -18,0
Polsko -0,39 9,2 -0,04 34
Portugalsko 0,47 -1,3 0,13 -5,1
Rakousko -0,25 -0,6 -0,14 -6,4
Rusko 0,16 6,4 0,47 -5,0
Recko 0,14 2,2 -0,07 11,7
Spanélsko 0,09 2,5 0,01 2,0
Svédsko 0,21 6,2 0,06 -16,3
évycarsko 0,01 -13,4 -0,27 -9,6
USA 0,34 6,9 0,42 -1,5
Velka Britanie 0,50 6,7 0,30 -12,9
OECD pramér 0,02 3,0 0,06 -1,0

Poznamka: Tuéné vyznacené jednotkové zmény jsou statisticky vyznamné.




Informace o malé naroc¢nosti naSich ucitelii je ve svétle informace z levé Casti tabulky 4.6
vskutku zarazejici. Cesti Zaci maji ve srovnani se svymi vrstevniky z jinych zemi velmi silny pocit,
Ze jim ucCitelé nepomahaji. Zaroven vSak maji pocit, Ze na né ucitelé nekladou Zadné naroky. Tento
jev je pravdépodobné zptisoben zejména malym diirazem na individualni péci o jednotlivé Zaky
a z toho plynoucim univerzalnim pristupem ke vSem zaktim, ktery je pro vyuku na nasich skolach
charakteristicky.

Kazeniské probléemy

Dalsi charakteristikou skolniho prostiedi je éetnost kazenskych problému. Skolni i zakovské do-
tazniky obsahovaly otazky, které zjistovaly, jaké problémy negativné ovlivituji vyuku. Zaci byli do-
tazovani, jak ¢asto nastavaji v hodinach materského jazyka nasledujici situace: ucitel musi dlouho
Cekat, nez se Zaci utisi, zaci nedokazi dobre pracovat, Zaci neposlouchaji, co ucitel rika, Zaci neza-
Cinaji pracovat dlouho poté, co zacala hodina, ve tridé€ je hluk a neporadek, na zacatku hodiny se
vice nez pét minut nic nedé€la. Hodnoty indexu charakterizujiciho situaci v hodinach z pohledu
zaku jsou uvedeny v grafu na obrazku 4.2 spolu s hodnotami indexu charakterizujiciho kazernské
problémy z pohledu feditelt. Reditelé odpovidali na otazky, do jaké miry je vyuka omezena ab-
sencemi zak, vyruSovanim zakl v hodinach, chozenim zaku za Skolu, nedostatkem respektu zakt
k uciteltim, uzivanim alkoholu nebo drog a vzdjemnym zastraSovanim ¢i tyranim zaki.

Kazeriska situace z pohledu ceskych zZaki

Hodnota indexu charakterizujiciho kazefiskou situaci z pohledu zaki je pro Ceskou republiku
v mezinarodnim srovnani nadpriimérna (Cesti zaci pocituji v hodinach méné kazenskych pro-
blému nez zaci mnoha dal$ich zemi), je vS8ak mezinarodnimu praméru bliZe neZ hodnota indexu
vyjadrujiciho pohled feditelti Skol, ktery je v mezinarodnim srovnani velmi pozitivni. Tento vysle-
dek ukazuje, ze z pohledu Ceskych zakt neni vSe na naSich Skolach zdaleka tak v poradku, jak se
to jevi reditelim Skol.

Castéji, nez je v priméru bézné v zemich OECD, musi podle nazoru nasich zaka ucitel dlouho
Cekat, nez se Zaci utisi, Zaci Cast€ji neposlouchaji, co ucitel rika, a nezacinaji pracovat dlouho poté,
co zacala hodina. Naopak v mezinarodnim srovnani u nas velmi fidce dochazi k tomu, Ze by se po
zacatku vyucovaci hodiny vice nez 5 minut nic nedélo.

Kazeriska situace z pohledu ceskych reditelti

Pro naSe reditele predstavuji nejvétsi problém absence zakud, v hodnoceni jejich zavaznosti se
prilis neodliSuji od svych kolegt v ostatnich zemich. Ponékud méné nez koleglim z ostatnich zemi
vadi ceskym feditelim chozeni Zak( za Skolu, vyruSovani v hodinach a nedostatek respektu zakt
k ucitelim. Na zakladé informaci uvedenych v predchozim odstavci Ize soudit, Ze z pohledu zaku
je nejvétsim kazenskym prohreskem na naSich Skolach neklid v hodinach. Pouze 30 % reditel1 na-
Sich skol v8ak uvedlo, Ze je vyuka omezovéana vyrusovanim (mezinarodni primér ¢inil 40 %).

Od svych zahrani¢nich kolegu se cesti feditelé nejvice odliSovali hodnocenim zneuzivani alko-
holu a drog a zejména hodnocenim Sikany. Rediteltim 80 % ¢eskych patnactiletych Zakt pFipada, Ze
drogy a alkohol na jejich Skole viibec neovliviiuji vyuku (mezinarodni pramér byl 58 %), pricemz
za menSi problém pokladaji alkohol a drogy pouze jejich kolegové v Koreji, Italii a v Japonsku,
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feditelé ostatnich zemi pocituji tento problém daleko vaznéji. Jesté vice se nasi reditelé odliSovali
od svych zahranic¢nich kolegi nazorem na Sikanu. Zde odpovédé€lo 90 % reditelli, ze z hlediska
vyuky nepredstavuje zadny problém. V zemich OECD nepfredstavuje Zzadny problém v priméru
pro pouze 34 % reditelu.

Je ziejmé, Ze nasi reditelé se pri hodnoceni kazenskych problémt soustreduji spiSe na vyuco-
vaci hodiny. Negativni jevy, které bezprostredné neovliviuji pribéh vyucovani, pri svém hodno-

ceni nezohlednuji.

Souvislost mezi vysledkem v testu a kazeriskym klimatem Skoly

V Ceské republice plati, Ze Zaci ve skolach, kde Zaci hodnoti kazefiské klima pozitivnéji, dosahli
v testu lepSich vysledki. Stejna situace byla shledana i ve vétsiné zucastnénych zemi. Prirtstek
ve vysledku testu na jednotku hodnoty indexu byl v Ceské republice z mezinarodniho pohledu
nadprameérny. V mezinarodnim meéritku byla pozorovana podobna zavislost i v pripadé reditela
skol, tedy ve Skolach, kde feditelé pocitovali méné kazenskych problémi, dosahovali Zaci lepSich
vysledkii. V Ceské republice tato souvislost pozorovana nebyla.

orizex 4.2 Kdzenské problémy z pohledu Ziki a rediteli skol
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Chovani a pracovni moralka pedagogického sboru

Chovani pedagogického sboru

Reditelé byli dotazani, nakolik ovliviiuji negativné vyuku v jejich skole nasledujici faktory: nizké
naroky ucitel(l, neuspokojivé vztahy mezi uciteli a zaky, neochota ucitelt vychazet vstric individu-
alnim potrebam zaku, absence ucitelli, neochota pedagogického sboru ke zménam, priliSna pfris-
nost ucitela ve vztahu k zaktim, nedostate¢né podnécovani zaka k plnému vyuziti jejich potenci-
alu. Hodnoty indexu sestaveného z odpovédi feditel(l na tyto otazky jsou pro vSechny zacastnéné
zemé uvedeny v levé Casti tabulky 4.7 spolu s informaci o prirtstku ve vysledku v testu ctenarské
gramotnosti odpovidajici jednotkové zméné indexu.
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Situace na nasich skoldch

Z tabulky je ziejmé, Ze stejné tak jako hodnotili velmi pozitivné situaci ve svych skolach z hle-
diska kazenskych prestupkt zakl, nespatruji reditelé zasadni nedostatky ani na svém pedago-
gickém sboru. Hodnota indexu pro Ceskou republiku je z mezinarodniho hlediska silné nadpri-
mérna, lépe hodnoti situaci ve svém pedagogickém sboru pouze reditelé v Dansku a v LotySsku.
Statisticky vyznamna zavislost mezi hodnotou indexu a vysledkem zak byla shledana zhruba
v poloviné ztiéastnénych zemi, Ceska republika vsak mezi né nepatfi.

z vySe uvedenych otazek, na kterou bylo procento nasich fediteli (54 %), ktefi odpovédéli, ze ab-
sence ucitela vibec neovliviiuji vyuku, nizsi nez mezinarodni prumér. Dalsi dva faktory, kde se
procento Ceskych feditelli, podle kterych tyto faktory vyuku viibec neomezuji, blizilo mezinarod-
nimu praméru, byla prisnost uciteli a nedostateCné podnécovani zakl jejich uciteli. U zbylych
faktora procento reditelq, ktefi odpovédéli, Ze tyto faktory vyuku viibec neomezuji, vysoce prevy-
Sovalo mezinarodni primeér.

Pracovni mordlka ucitelt

Reditelé byli dale dotazani, jak hodnoti pracovni moralku a nasazeni svych uditelt. Index cha-
rakterizujici moralku ucitelt vyjadfruje miru souhlasu feditele s nasledujicimi tvrzenimi: ,,moralka
ucitelll v nasi Skole je vysoka*®, ,ucitelé pracuji s nadSenim®, ,ucitelé jsou na nasi §kolu pysni“,
yucitelé ocenuji védomosti zakt“. Hodnoty indexu pro vSechny zucastnéné zemé jsou uvedeny
v pravé Casti tabulky 4.7.

Pracovni mordlka ucitelt z pohledu nasich reditelu

Z hodnot uvedenych v tabulce vyplyva, Ze pracovni moralku ucitela tak, jak byla vymezena ve
vyzkumu PISA, hodnoti nasi feditelé hlife, nez jejich kolegové z ostatnich zemi. Hodnota indexu je
v mezinarodnim srovnani podpriimérna, procento feditel, které s vySe uvedenymi tvrzenimi sou-
hlasi, je nicméné velké. Nejvice se nasi reditelé ztotoznili s tvrzenim, Ze ucitelé ocenuji védomosti
zak, s timto tvrzenim rozhodné souhlasila témér polovina fediteli. Nejméné feditelé souhlasili
s tvrzenim, Ze ucitelé pracuji s nadSenim.

Z tabulky je zfejmé, ze index charakterizujici pracovni moralku u¢itelt nejevil v Ceské repub-
lice zadnou souvislost s vysledky zaku.
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msutka 4.7 Chovdni a pracovni mordlka pedagogického shoru

Chovani ugcitela Moralka ugitelt

Zemé Index | Zména vysledku Index | Zména vysledku
na jednotku na jednotku
indexu indexu

Australie -0,11 15,2 0,04 18,2
Belgie 0,07 243 -0,20 35,8
Brazilie 0,23 6,3 -0,42 6,9
Ceska republika 0,53 1,6 -0,29 5,3
Dansko 0,81 6,5 0,02 9,0
Finsko -0,08 -5,0 0,02 6,0
Irsko -0,02 1,8 0,19 7,5
Island 0,33 6,7 0,28 2,5
Italie 0,05 7,2 -0,69 3,9
Japonsko 0,12 17,4 0,14 20,0
Kanada 0,12 4,6 0,08 5,6
Korea 0,38 9,2 -0,72 12,0
LotySsko 0,55 -7,9 -0,47 -6,1
Lucembursko -0,47 -10,7 -0,02 22,7
Madarsko 0,42 10,2 0,27 16,1
Mexiko -0,65 -0,9 0,39 54
Némecko -0,16 17,1 -0,01 14,3
Norsko -0,29 6,2 -0,09 1,9
Novy Zéland -0,05 16,4 0,22 11,2
Polsko 0,10 12,5 -0,53 30,4
Portugalsko -0,29 7.1 -0,57 9,9
Rakousko 0,11 -14,3 0,63 -7,8
Rusko -0,75 55 -0,15 18,6
Recko -1,18 -2,1 0,37 8,2
Spanélsko 0,20 9,4 -0,31 15,7
Svédsko 0,00 3,5 0,34 6,3
Svycarsko 0,13 -4,6 0,43 4,0
USA -0,07 13,1 -0,04 11,8
Velka Britanie -0,08 22,8 0,02 17,5
OECD prdmer -0,04 15,7 -0,05 10,4

Poznamka: Tuéné vyznacgené jednotkové zmény jsou statisticky vyznamné.
Vztahy mezi uciteli a ZaRy na nasich skolach

Pro dokresleni klimatu, ktery panuje na naSich zakladnich a stfrednich Skolach, pouzijeme jesté
soubor otazek z zakovského dotazniku, které charakterizovaly vztahy mezi zaky a uciteli. V tomto
souboru méli Zaci za tkol vyjadrit miru souhlasu s péti tvrzenimi. Souhlas se vSemi tvrzenimi vy-
jadrila velka cast naSich zaku, u Ctyr tvrzeni vSak bylo procento zZakua, ktefi se s tvrzenim ztotoznili,
v mezinarodnim srovnani podpriimérné. Odpovidajici idaje jsou uvedeny v tabulce 4.8.

Teutka4.8 Vziahy mezi uciteli a Zdky na nasich skoldch

, Zaci vyjadrujici souhlas (v %)

Tvrzeni _
Ceska republika Mezinarodni pramér

[V&tSinu ucitelu zajima, zda jsou zaci 43 65
spokojeni.
Zaci vychazeji s vétsinou ugitel(i. 54 65
Vétsina mych ucitelll skutecné nasloucha 56 67
tomu, co Fikam.
VétSina mych ucitell se mnou jedna
jedna fér. 68 4
Jestlize potrebuji pomoc, moji ucitelé mi
ii noskvtnoi. 72 73
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Na zacatku této kapitoly jsme uvedli, Ze se Ceskym Zaktim dostava od jejich ucitelli pfi vyuce
velmi malo pomoci. Na otazku formulovanou obecnéji, nikoli ve vztahu k vyuce, odpovédély té-
meér tfi ¢tvrtiny zZaka, Ze potrebuji-i, jejich ucitelé jim pomohou. Je ziejmé, Ze nedostatek pomoci
v hodinach nesvédci o Spatnych vztazich mezi zaky a uciteli, ale je typickou charakteristikou zpt-
sobu vyuky na ¢eskych Skolach.

Materialni a personalni vybaveni skoly

Ve vyzkumu PISA bylo dale sledovano, jak vyuku ovliviiuje nedostatek uciteld, vyukovych pro-
stor a ucebnich material. ZjiStovan byl nedostatek a kvalifikace v§ech ucitelt a dale nedostatek
a kvalifikace uciteli matefského jazyka, matematiky a prirodovédnych predmétt. V pripadé vyu-
kovych prostor se zjistoval nejen nedostatek tfid, ale i jejich stav spolu s kvalitou osvétleni a vyta-
péni. Uc¢ebnimi materiadly se rozumély ucebnice, pocitace pro vyuku, materidly v knihovné, multi-
medialni zdroje, vybaveni laboratofi a pomucky pro vytvarnou vychovu. Se stavem ucitelského
sboru, vyukovych prostor i u¢ebnich materiali vyslovovali nasi reditelé spokojenost, ktera prevy-
Sovala priumérnou spokojenost jejich kolegli v ostatnich zemich. Hodnota prvnich dvou ukazateli
byla dokonce jednou z nejvyssich. Nadpriimérna byla i hodnota tretiho ukazatele, ale jeji odchylka
od mezinarodniho primeéru jiz nebyla tak velka. Z uvedenych ucebnich materialti nasi reditelé
nejvice postradali pocitace, 28 % reditela je postradalo pouze do urcité miry, 13 % fediteltt znacné.
Druhou nejvice postradanou polozkou byly multimedialni zdroje, 30 % feditela je postradalo do
urcité miry, 10 % znac¢né. Ostatni poloZky postradala do urcité miry nebo zna¢né pouze pétina ces-
kych reditelq.

Hodnoty indext spolu s informaci o prirtistku ve vysledcich zaki s jednotkovou zménou indexu
uvadime v tabulce 4.9. Z tabulky je zfejmé, Ze v pripad€ indexu charakterizujiciho nedostatek uci-
teltt byla v Ceské republice shledana velka souvislost s vysledkem zaku v testu. To je zptisobeno
tim, Ze nejvétsi nedostatek ucitela pocituji feditelé zvlastnich Skol, dale feditelé zakladnich §kol
a strednich odbornych uéilist. Reditelé gymnazii a stfednich odbornych 3kol nedostatek ucitelt
nepocituji. U ostatnich dvou ukazatel souvislost s vysledkem Zakil v testu shledana nebyla.
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msutka 4.9 Materidlni a persondlni vybaveni skol

Nedostatek ucitelQ Infrastruktura sSkoly Vyukové zdroje

Index Zména Index Zména Index Zména
Zemeé vysledku na vysledku na vysledku na

jednotku jednotku jednotku
indexu indexu indexu

Austrélie -0,18 13,9 0,05 1,4 0,28 9,8
Belgie 0,25 23,0 0,33 15,2 0,45 9,2
Brazilie -0,07 6,2 0,30 9,3 -0,36 12,7
Ceska republika 0,51 42,1 0,66 -6,1 0,22 0,2
Dansko 0,31 9,3 -0,07 2,7 0,25 6,2
Finsko 0,09 1,2 -0,22 -2,9 -0,22 -4,4
Irsko -0,06 2,8 0,19 4,3 -0,19 1,8
Island -0,39 53 0,31 -2,2 -0,19 6,5
Italie -0,28 2,6 -0,20 5,9 0,07 1,4
Japonsko -0,23 12,0 -0,21 4,8 0,00 13,7
Kanada -0,01 21 0,35 -1,3 0,24 4,5
Korea 0,32 8,1 -0,36 2,9 0,00 1,6
Lotyssko -0,05 -7,0 -0,07 1,9 -0,67 9,5
Lucembursko -0,10 -4,2 -0,28 35,0 0,11 23,0
Madarsko 0,29 12,2 0,42 11,7 0,50 10,1
Mexiko -0,53 3,9 -0,39 16,9 -0,95 26,0
Némecko -0,23 42,3 0,14 14,1 -0,20 25,0
Norsko -0,32 4,5 -0,59 0,5 -0,55 9,1
Novy Zéland -0,18 12,7 0,10 3,0 0,11 12,8
Polsko 0,30 7.8 -0,15 -16,9 -0,17 8,6
Portugalsko 0,03 0,7 0,14 -16,2 0,14 53
Rakousko 0,53 271 -0,07 -3,1 0,02 3,0
Rusko -0,75 0,4 -0,52 12,2 -1,27 9,1
Recko -0,73 2,6 -1,17 8,0 -0,93 7.9
Spanélsko 0,52 29 0,13 9,2 0,15 10,1
Svédsko -0,25 7,9 0,01 6,0 0,00 6,9
Svycarsko 0,35 18,7 0,49 11,1 0,51 8,4
USA 0,20 13,5 0,20 -2,2 0,40 0,7
Velka Britanie -0,40 18,5 -0,41 8,9 -0,44 16,9
OECD pramér -0,01 13,6 -0,01 6,1 0,01 16,9

Poznamka: Tuéné vyznacené jednotkové zmény jsou statisticky vyznamné.

Studium mimo Skolni vyuku

Ve vyzkumu PISA se dale zkoumalo, jaké mnozstvi Casu stravi déti pravidelné vypracovavanim
domacich tkolt z matefského jazyka, matematiky a pfirodovédnych predméti. Udaje o celkové
dobé, kterou stravi zaci tydné nad domacimi tkoly, jsou uvedeny v grafu na obrazku 4.3. V Ceské
republice travi Zaci nad domacimi tkoly méné Casu nez jejich vrstevnici z ostatnich zemi. 20 %
naSich zakl napftiklad uvedlo, Ze vibec nedélaji tkoly z ¢eského jazyka, pouze tfetina zakt travi
s témito ukoly vice nez hodinu tydné.

S mnozstvim ¢asu stravenym nad domacimi ukoly se zlepSoval vysledek v testu ¢tenarské gra-
motnosti. PFirtistek vysledku na jednotku indexu se v Ceské republice bliZil mezinarodni primérné
hodnoté.
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Zakovsky dotaznik zjistoval, jak pomahaji Zakiim s domacimi tkoly jejich rodinni pfislusnici.
V Ceské republice byla mira takové pomoci z mezinarodniho hlediska nadpriimérna, pficemz s mi-
rou pomoci se zhorSoval vysledek zaku v testu Ctenarské gramotnosti. Nejvyraznéjsi byl skok mezi
vysledkem 25 % zaku, kterym se dostava nejvétsi pomoci, a zaky ostatnimi. Zaci, kterym se do-
stava vyrazné pomoci od jejich rodinnych prislusniki, se pfitom nachéazeli ve vSech typech skol.

Rozdily mezi jednotlivymi typy stiednich skol v Ceské republice

V predchazejici casti této kapitoly jsme se vénovali charakteristikdim rodinného zazemi zaka
a skol, které navstévuji. V tabulce 4.10 uvadime, jak se lisi vybrané charakteristiky pro zaky raz-

nych typu strednich skol.
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msutka 4.10 Charakteristiky riznych typu stiednich skol

Typ Skoly/studia

za rok

Odborné Odborné
Gymnazium | Gymnazium| studium s | studium bez
viceleté Ctyrleté maturitou maturity
Zaci (v %)

Vyuku zaka vibec neomezuiji ...
nepostacujici prostory pro vyuku 58 51 68 80
nedostatek vyukovych materialt 55 41 37 28
nedostatek pocitact pro vyuku 38 30 40 51
nedostatek material( v knihovné 37 22 26 40
nedostatek multimedialnich zdroj(i 27 18 31 31
nedostatek kvalifikovanych ucitelll 84 95 67 51
chybéjici respekt zaka k ucitelim 66 60 35 24
Zaci z nevyhovujiciho domaciho zazemi 53 35 23 9
uzivani alkoholu nebo drog 81 74 73 56
Matka ma vzdélani ukonéené maturitou nebo VS 87 82 60 38
Zak planuje vy$i odbornou nebo vysokou $kolu 98 98 65 1"
Zak za uplynulé dva tydny ...
nikdy nechybél ve Skole 56 54 51 45
nikdy nepfisel pozdé 76 80 73 65
Rodina zaka vlastni ...
pocitac 75 74 60 37
pocitatové vyukoveé programy 55 58 49 28
pfipojeni na Internet 20 25 14 8
klasickou literaturu 9 89 81 68
hudebni nastroj 83 82 61 53
vice nez 250 knih 66 57 35 21
Zak ...
chodi do knihovny alespori 1krat za mésic 49 50 35 22
povazuije ¢teni za svuj koni¢ek 70 70 53 37
vydrzi Cist déle nez par minut 91 90 80 66
¢te e-mail, webové stranky nékolikrat mési¢né 51 57 29 13
byl v muzeu, v galerii nebo v divadle vice nez 4krat

36 27 14 7

Z tabulky je zfejmé, Ze mezi charakteristikami jednotlivych typt §kol existuji vyznamné rozdily.
Reditelé stfednich skol bez maturity méné nez jejich kolegové z maturitnich obort postradaji po-
CitacCe, daleko vice vSak postradaji vyukové materialy a kvalifikované ucitele. Vyuka zde vice trpi

chybéjicim respektem zaku k uéiteltim a zneuzivanim alkoholu a drog. Zaci z obor(1 bez maturity

maji méné vzdélané matky a mensi aspirace na vzdélani, vice chybi a chodi za Skolu, maji horsi

rodinné zazemi, méné ¢tou a méné kulturné Ziji. Zatimco na urovni zakladni Skoly mnohé ze zde

uvedenych charakteristik nerozliSovaly dobre mezi zaky vybérovych a nevybérovych skol, v pri-

padé strednich Skol je profilace vSech typt kol jiz velmi zretelna.

Tento oddil se zabyva zavislosti vysledka zakt na jejich rodinném zazemi a ptisobenim Skoly.

Ukazuje, jak se jednotlivym zemim dafi eliminovat vliv rodinného zazemi na vysledky Zzaki.

Identifikuje hlavni pri€iny nerovnosti a snazi se ukazat cesty k jejich odstranéni.
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Zavislost vysledkii Zaku na jejich rodinném zazemi

V obrazku 4.4 je pro vybrané zemeé vynesena zavislost vysledkl zaku v testu Ctenarské gramot-
nosti na jejich rodinném zazemi. Pro popis rodinného zazemi zde byl zvolen index charakterizujici
ekonomicky, socialni a kulturni status rodin Zaka, ktery byl zaloZzen na nasledujicich faktorech:
index ISEI (socialné ekonomicky status odvozeny od zaméstnani rodic), nejvyssi dosazené vzdé-
lani rodicli, majetkové zazemi rodiny, dostupnost vzdélavacich zdroji v rodiné a kulturni bohatstvi
rodiny. Pro ilustraci vztahu mezi vysledkem a rodinnym zazemim byla zvolena linearni zavislost.
PFi podrobné€jsim zkoumani bychom zjistili, Ze sledovana zavislost neni ve vSech zemich striktné
linearni, ve vétSiné zemi jsou vSak odchylky od linearni zavislosti velmi malé.

orizex 4.4 Zdvislost vysledki Zdkd na jejich rodinném zdzemi
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Co lze zjistit z grafu zdvislosti vysledkii Zakii na jejich rodinném zdzemi

V grafu na obrazku 4.4 jsou na svislé ose vyneseny vysledky zakl, na vodorovné ose index
ekonomického, socialniho a kulturniho statusu. Informaci o situaci v jednotlivych zemich ziskame
ze sklonu a délky zobrazenych tsecek a z jejich umisténi. Sklon tsec¢ky udava miru zavislosti vy-
sledku na rodinném zazemi. Vétsi sklon predstavuje vétsi vliv rodinného zazemi, tedy vétsi nerov-
nost mezi zaky v dané zemi, ktefi se liSi svym rodinnym zazemim. Délka usecky predstavuje veli-
kost rozdiltt mezi 5 % zakl s nejlepSim a 5 % zaka s nejhorsim rodinnym zazemim. Umisténi asecky
urcuje celkovy vysledek Zaki dané zemé.

Rozdily mezi jednotlivymi zemémi

Z obrazku je ziejmé, Ze v zavislosti vysledku zakl na jejich rodinném zazemi existuji mezi zu-
Castnénymi zemémi vyznamné rozdily. Obrazek také jasné ukazuje, ze dobry vysledek nemusi byt
provazen velkymi nerovnostmi. V nékterych zemich s vybornymi vysledky je sklon tsecky velmi
mirny. K takovym zemim patii napfiklad Korea, Japonsko a Finsko. Ceska republika patii k ze-
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mim, ve kterych je zavislost relativné strma. Sklon usecky, ktery charakterizuje miru zavislosti, ma
v Ceské republice ze vsech zucastnénych zemi tieti nejvyssi hodnotu (po Némecku a Madarsku).
Mezi vysledky zaku s lepSim a horSim rodinnym zazemim zde existuji znacné rozdily.

Ze zobrazenych usecek je zfejmé, Ze se v jednotlivych zemich velmi lisi i rozdily v rodinném
zézemi zak(. Ceska republika patii spolu s Rakouskem, Japonskem a Svédskem k zemim, kde jsou
rozdily v hodnot€ indexu charakterizujiciho rodinné zazemi zaku nejmensi. To znamena, Ze je zde
spolec¢nost z tohoto hlediska relativnhé homogenni. Presto u nas byly shledany jedny z nejvétsich
rozdila ve vysledcich zakt pochazejicich z rodin s vysokym a nizkym statusem.

Situace v Ceské republice

Podle vysledkt zaku a typu zavislosti vysledku na ekonomickém, socialnim a kulturnim sta-
tusu lze zemé rozdélit do nékolika skupin. Ceska republika se spolu s Némeckem, Madarskem
a Lucemburskem vyznacuje podpramérnym vysledkem v testu a nadprimérnymi rozdily mezi
vysledky zaki s rozdilnym rodinnym zazemim. Toto srovnani nestavi Ceskou republiku do pfizni-
vého svétla, kombinace podprimérného vysledku s velkymi rozdily mezi Zaky s odliSnym rodin-
nym zazemim je pfi hodnoceni vysledkl vzdélavaciho systému nejméné Zadoucim zjisténim.

Obecna zjisteni plynouci z obrdzku 4.4

JiZ jsme uvedli, Ze pro vétSinu zemi je zavislost vysledku na rodinném zazemi Zaka priblizné
linearni. To znamena, Ze stejné zvySeni indexu ekonomického, socialniho a kulturniho statusu
vede ke stejnému zlepSeni vysledku zaku s relativné Spatnym i Zaku s relativné dobrym zazemim.
To je dulezity poznatek. Jak jsme ukazali v prvni ¢asti této kapitoly, v pripadé nékterych faktoru,
napriklad socialni komunikace v rodin€, byl velky rozdil mezi posledni a predposledni ¢tvrtinou
zaku. V takovych pripadech se zda byt mozné stanovit n€jakou hranici ,,minimalni komunikace*
a vénovat péci détem nachazejicim se pod touto hranici, protoze to jsou ty déti, které nasi péci
prednostné potrebuji. Linearita zavislosti ukazuje, ze v pripadé indexu ekonomického, socialniho
a kulturniho statusu neni mozné najit tuto minimalni hranici a Ze prostor pro zlepSovani je stejny
na vSech urovnich rodinného zazemi.

Dulezité je rovnéz zjisténi, Ze useCky udavajici zavislost vysledku na ekonomickém, socialnim
a kulturnim statusu zaka se na pravé strané sbihaji. To znamena, Ze jsou od sebe na pravé strané,
ktera odpovida lepsim vysledkiim a vyssim hodnotam indexu charakterizujiciho rodinné zazemi,
vzdaleny méné nez na levé strané, kde jsou hodnoty obou ukazatelt nizsi. Tato skutecnost svédci
o tom, Ze zemé, jejichz zaci dosahli v testu lepSich vysledki, vykazuji celkové méné strmou za-
vislost nez zemé s vysledky horsimi. Zaci s lepsim rodinnym zazemim se také odlisuji ve svych
vysledcich méné nez Zaci s horsim rodinnym zazemim.

Rozdily mezi ZakRy jednotlivych skol

Lepsi pfedstavu o pricinach zavislosti vysledkt zaka na jejich rodinném zazemi ziskame z infor-
mace o tom, jak se lisi vysledky a rodinné zazemi zakul jednotlivych skol.

Nékteré vzdélavaci systémy se snazi poskytovat vSem détem bez rozdilu stejné vzdélavaci pri-
leZitosti. Skoly v téchto zemich jsou pfipraveny vzdélavat zaky s velmi rozdilnym nadanim, moti-
vaci i rodinnym zazemim. V téchto zemich nejsou velké rozdily mezi vysledky Zakl jednotlivych
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systémy se snazi reagovat na odliSné potreby zaku tak, ze soustreduji zaky stejnych schopnosti
do tfid nebo Skol a poskytuji jim vyuku, ktera odpovida jejich specifickym pozadavkam. V téchto
zemich se maximum rozdilt projevuje mezi jednotlivymi Skolami, rozdily mezi zZaky téchto Skol jiz
nejsou tak veliké.

Rozdily mezi vysledky zaka jednotlivych Skol vS8ak mohou byt zjistény i v zemich, kde neni
cilena diferenciace déti zakotvena ve struktufe vzdélavaciho systému. Rozdily mohou byt zptiso-
beny odliSnostmi mezi komunitami a regiony, ve kterych se Skoly nachézeji. Napriklad Skoly v bo-
hatych ¢tvrtich navstévuji Zaci z rodin s vysokym socioekonomickym statusem, v chudych ctvr-
tich je tomu naopak.

K popisu velikosti rozdili mezi vysledky zaka jednotlivych Skol se pouziva ukazatel, ktery
udava, jaké procento z celkovych rozdila se poji s rozdily mezi vysledky zaku jednotlivych §kol
a jaké procento s rozdily mezi zaky uvnitf téchto 8kol°.

Rozdily mezi Zdky jednotlivych skol v Ceské republice

Ceska republika vykazuje ve vysledcich zaki nadprimérné rozdily mezi jednotlivymi Skolami.
Je jimi zptisobeno 53 % vSech rozdilt ve vysledcich naSich Zak. Zemé, ve kterych je procento
rozdili, které lze pficist rozdilim mezi skolami, vyssi nez v Ceské republice, jsou Madarsko
(67 %), Polsko (63 %), Belgie, Rakousko, Némecko (60 %) a Italie (54 %). Nejnizsi jsou hodnoty
tohoto ukazatele na Islandu a ve Svédsku, kde je podil rozdilii spojenych s jednotlivymi §kolami
mensi nez 10 %.

Koncentrace Zaki s podobnymi socidlné ekonomickymi charakteristikami
na jednotlivych typech skol

Vysledky analyz rovnéz ukazuji, ze v systémech s velkou diferenciaci typt studia se na jednotli-
vych typech Skol ve vétsi mire koncentruji Zaci s podobnymi socidlné ekonomickymi charakteris-
tikami. Zaci s hor$im rodinnym zazemim zde ve vétsi mife voli méné naro¢né studijni programy
nez zaci s lepsim rodinnym zazemim. K tomu dochazi i v Ceské republice.

Obrazek 4.5 ukazuje, jak by se zlepsily vysledky zaka danych zemi, kdyby se zvysil ekonomicky,
socialni a kulturni status jednotlivych Zakua a kdyby se zlepsil celkovy primérny ekonomicky, so-
cialni a kulturni status skoly, kterou navstévuji. Prvni sloupec u kazdé zemé udava prirastek ve vy-
sledku zaka v zavislosti na jednotkovém? zvyseni ekonomického, socialniho a kulturniho statusu
Zaka, druhy sloupec udava prirtstek ve vysledku zaka v zavislosti na jednotkovém zvyseni ekono-
mického, socidlniho a kulturniho statusu Skoly. Z tabulky vyplyva, Ze ve vSech zemich s vyjimkou
Norska, Finska a Islandu je vliv celkového zazemi Skoly na vysledky jednotlivych zZaka vétsi nez
vliv zazemi jednotlivych zaku.

3 Tento ukazatel se anglicky nazyvé intraclass correlation (p).
4 Jednotkovym zvy3enim zde rozumime zvyseni o polovinu smérodatné odchylky.
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orizex 4.5 Vliv kulturniho a socidlné ekonomického statusu na vysledek Ziki na drovni Zdka a skoly
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Situace v Ceské republice

Ceska republika patii k zemim s velkou zavislosti vysledku zaki na ekonomickém, socialnim
a kulturnim statusu skoly. Ze zjisténych hodnot vyplyva, Ze vysledek dvou Zaka se stejnymi studij-
nimi pfedpoklady navstévujicich dvé rtizné skoly, jejichz Ghrnny ekonomicky, socialni a kulturni
status se lisi o jednotku, se bude liSit v priméru o 52 bodu. Stejny prirtistek v ekonomickém,
socialnim a kulturnim statusu samotného zZaka pritom zpusobi prirtstek pouze 10 bodu. Vétsi
vliv kolniho ekonomického, socidlniho a kulturniho statusu nez v Ceské republice pozorujeme
v Némecku, v Lichtenstejnsku, v Rakousku a v Belgii.

Prednosti Skol navstévovanych ZaRy s lepsim rodinnym zdzemim

Vyzkumy opakované ukazuji, Ze Skoly, jejichZ Zaci maji lepsi rodinné zazemi, se t€Si mnoha
prednostem. Maji zpravidla mensi kazenské problémy, vétsi podporu ze strany rodica, lepsi vztahy
spoluzaku. V systémech, kde se ve Skolach koncentruji Zaci s podobnym rodinnym zazemim, se
tak zaci, ktefi jsou jiz svym rodinnym zazemim znevyhodnéni, nemohou tésit z vySe uvedenych
vyhod. Rozdily mezi nimi a jejich vrstevniky z rodin s lepSim zazemim se tak béhem studia dale
prohlubuji. Nerovnost vysledkt je tak zapfi¢inéna mimo jiné i nerovnosti prileZitosti. Z obrazku
4.5 vyplyva, Ze stejna situace panuje i v Ceské republice.

Ukolem skolské politiky je zmensit nerovnosti, které ve vzdélavacim systému panuiji, nikoliv
vSak na ukor kvality vzdélavani, ale k jeho prospéchu. Priklady nékterych zemi ve vyzkumu PISA
ukazuji, Ze je mozné tohoto cile dosahnout.

Skolni faktory souvisejici s vysledky Zdkii

Ve vyzkumu PISA byly zkoumany skolni faktory, které by mohly souviset s vysledky zakua. Byly
to nasledujici faktory: pocet zZakli na ucitele, pristup zakt k pocitaclim, procento uciteli s uni-
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verzitnim vzdélanim, procento ucitelq, kteri se dale vzdélavaji, spokojenost reditele s vybavenim
Skoly, mira vyuzivani Skolnich zdroju zaky, formalni hodnoceni zaku, klima Skoly, moralka ucitelt
z pohledu reditele, autonomie uciteld, autonomie Skoly, vztahy mezi uciteli a Zaky, kazenské pro-
blémy z pohledu reditele, naro¢nost Skoly. Nékterymi z téchto faktor( jsme se zabyvali ve druhém
oddile této kapitoly. Z téchto faktort jevily v Ceské republice statisticky vyznamnou souvislost
s vysledkem zaka pouze tii faktory: spokojenost feditele s vybavenim Skoly, vyuzivani Skolnich
zdrojii a vztahy mezi uéiteli a zaky. Skoly, jejichz Zaci maji lepsi vysledky, maji feditele méné
spokojené s vybavenim §koly, vice Skolnich zdroja vyuZzivanych Zaky a lepsi vztahy mezi uciteli
a zaky. Nespokojenost reditelli §kol, ve kterych Zaci dosahuji lepsSich vysledki, s vybavenim jejich
Skol nevypovida o tom, Ze by tyto Skoly byly htife vybaveny, ale spiSe o tom, Ze feditel ma ambici
svoji Skolu dale zvelebovat.

Skolni ukazatele, které souvisely s vysledky zak{, vykazovaly zaroveii korelaci se socioekono-
mickym indexem. To znamen4, Ze charakteristiky Skoly souviseji s rodinnym zazemim zaku, ktefi
Skolu navstévuji, a je velmi tézké tyto dva druhy vlivii od sebe oddélit.

Shrnuti

Védomosti a dovednosti ¢eskych Zaki jsou silné podminény socidlné ekonomickym statusem ro-
diny zaka a vzd€lanim matky, pozitivni souvislost s vysledky zaku jevi rovnéz kulturni iroven rodiny.

Vysledky zakli vSak nerostou s hodnotami indexti rovhomérné. Napriklad v pfipadé majetko-
vych poméru v rodiné nebo v pripadé socialni komunikace vykazuji Zaci ze ¢tvrtiny s nejniz8imi
hodnotami indexu podstatné horsi vysledky nez zbylé tfi ¢tvrtiny zaka. Tento nepomér existuje
v mensi mife i v pfipadé indext charakterizujicich kulturni troven rodiny, kde se velké rozdily vy-
skytuji také mezi zaky prvni a druhé ¢tvrtiny (to znamena, Ze zde se od svych spoluzaki vyrazné
odlisuji také Zaci s vybornym kulturnim zazemim). Jista ¢ast ceskych zaku je tedy svym rodinnym
zazemim vyrazné znevyhodnéna. Pokud vezmeme v avahu ukazatele charakterizujici kulturni aro-
ven rodiny, kulturni aktivity Zaka a miru socialni a kulturni komunikace v rodinég, zjistime, ze 16 %
Ceskych patnactiletych zakt se nachazi v posledni Ctvrtiné pro minimalné tfi citované ukazatele.
Tretina z té€chto 16 % zaku se zaroven vyskytuje v posledni Ctvrtin€ z hlediska bohatstvi rodiny
a socialné ekonomického statusu rodiny. Tito Zaci se vyskytuji na vSech typech skol, nejvétsi za-
stoupeni vSak maji v oborech bez maturitni zkousky, kde tvofi 25 % vSech zaki.

Cesti Zaci, ktefi dosahuji lepsich vysledkii, navstévuji koly, ve kterych ve srovnani se svymi
horsimi spoluzaky pocituji mensi vyskyt kazeniskych problému, vyuzivaji ve vétsi mife skolniho
vybaveni, maji lepsi vztahy se svymi uciteli a jejich reditelé jsou méné spokojeni s vybavenim
svych skol.

Nasi reditelé maji ze situace na svych Skolach zpravidla uspokojivy pocit. Domnivaji se, ze ve
Skole je dobra kazenska situace a kvalitni pedagogicky sbor, netrpi nedostatkem ucitell ani vyu-
kovych prostor ¢i studijnich materiala. Na rozdil od svych kolegl z ostatnich zemi nepovazuji za
skolni problémy Sikanu ani drogy a alkohol. V tomto ohledu se zjisténi vyzkumu PISA nikterak
nelisi od zjisténi pfedchozich mezinarodnich vyzkumu. Otazkou ztstava, do jaké miry je na na-
Sich skolach opravdu vSe v poradku a do jaké miry feditelé problémy nevidi nebo spiSe je vidét
nechtéji. Reditelé a ucitelé vidi skolu zejména jako vzdélavaci instituci, ktera predava zaktim vé-
domosti. Otazky souvisejici s individualni péci o jednotlivé zZaky ¢i s vychovnymi problémy hraji
v Ceské Skole pouze okrajovou ulohu.
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Atmostéra pri vyucovani i vztahy mezi uciteli a Zaky se zdaji byt z pohledu zakt i fediteltl Skol
na dobré Grovni. Pfesto nasi ucitelé vénuji malou pozornost individualni praci, ktera by jim umoz-
nila zohlednit potfeby jednotlivych zakl a plné vyuzit jejich potencialu. NevyuZzivaji dobrého kli-
matu ve Skolach k tomu, aby kladli na zaky dostateéné pozadavky. Reditelé maji ve srovnani se
svymi zahrani¢nimi kolegy mensi pocit nasazeni ze strany ucitelu. Je treba si polozit otazku, do
jaké miry jsou tyto jevy zplisobeny jistou opotfebovanosti naseho pedagogického sboru, ktery je
v mezinarodnim srovnanim tradi¢né€ jednim z nejstarSich, a co by bylo mozno ucinit pro zvyseni
motivace a zaujeti naSich pedagogu pro jejich praci. Jednou z cest je jisté zvysit jejich finan¢ni
ohodnoceni v zavislosti na kvalité jejich prace.

Ceska republika se vyznaéuje lehce podpriimérnymi rozdily ve vysledcich nejhorsich a nejlep-
Sich zaku i v socidlnim zazemi rodin. Je vSak jednou ze zemi, ve kterych byla shledana nejsilnéjsi
souvislost mezi ekonomickym, socialnim a kulturnim statusem rodiny a vysledky zakt. Rozdily
mezi Zaky zptisobené rodinnym zazemim se zesiluji tim, Ze rodinné zazemi je urcujici rovnéz z hle-
diska volby §koly. Tak se na jednom typu §kol (pfedevsim na gymnaziich) koncentruji Zaci s dob-
rym rodinnym zazemim a na jiném typu Skol (predevsim na ucilistich) zaci se Spatnym rodinnym
zazemim. Tato diferenciace tak vytvari na zminénych typech Skol zcela odlisné prostiedi, které
handicap zaka s horsim rodinnym zazemim jesté zvySuje.

93



Vyzkum PISA prokazal v mezinarodnim srovnani mirné podprimérné védomosti a dovednosti
Zakl v oblasti ¢tenarské gramotnosti, primérné védomosti a dovednosti v matematice a nadpru-

meérné védomosti a dovednosti v oblasti pfirodovédnych predméti. Mezi ziiCastnénymi postko-
munistickymi zemémi se Ceska republika umistila na prvnim misté.

Rozdily ve vysledcich zZaku v jednotlivych sledovanych oblastech mtZzeme do jisté miry vysvét-
lit riznym objemem a naplni vyuky v téchto oblastech na nasich Skolach. Zde je tradi¢né kladen
velky duiraz na osvojovani védomosti a na procvicovani rutinnich dovednosti. Pri studiu testovych
uloh zjistime, Ze tyto védomosti a dovednosti nemohli Zaci uplatnit stejnou mérou ve vSech testo-
vanych oblastech.

Nejvétsi rozdil je patrny v oblasti Ctenarské gramotnosti. Prace s textem tak, jak je pojata ve
vyzkumu PISA, neni na nasich skolach bézna. Zaci nebyvaji zpravidla vedeni ke kritickému po-
suzovani raznych typa textli a k zaujimani vlastnich stanovisek, ani k vyhledavani informaci.
Odbornici, ktefi se podileli na koncepci vyzkumu PISA, se vSak domnivaji, Ze z hlediska uplatnéni
v redlném zivoté by tyto dovednosti mély byt na skolach cilené rozvijeny. Diiraz na jejich rozvoj
by pritom mél byt kladen ve vétSin€ vyucovacich predmétt, i kdyz nejvétsi pozornost by jim méla
byt vénovana v hodinach matefského jazyka.

V matematice Zaci sice ziskavaji ve skole potifebné dovednosti, ve vyzkumu PISA vSak méli pro-
blémy je aplikovat v neobvyklych situacich. Nejvétsi prilezitost uplatnit své Skolni védomosti méli
Zaci v oblasti pfirodovédnych predmétii, nebot prirodovédny test se na rozdil od ostatnich dvou
testd neubranil urcitému darazu na faktické védomosti. Zde byly vysledky ¢eskych Zaka priznivé
ovlivnény rovnéz v mezinarodnim srovnani vysokym poc¢tem hodin pfirodovédnych predmétt.

Na zakladé vysledkt zakl v jednotlivych tlohach vyzkumu PISA si miiZzeme utvorit detailnéjsi
predstavu o védomostech a dovednostech naSich Zaka v téch oblastech, které byly zahrani¢nimi od-
borniky vymezeny jako dulezité pro uplatnéni mladych lidi v moderni spole¢nosti. Metodologické
dokumenty, které jsou soucasti dokumentace k vyzkumu PISA, podavaji detailni popis vymeze-
nych védomosti i dovednosti i ditvody pro jejich volbu. Ukolem nasich pedagogickych odborniki
je rozhodnout, zda by témto védomostem a dovednostem neméla byt vénovana vétsi pozornost
i v naSich kurikularnich dokumentech.

Zavaznym zjisténim vyzkumu PISA je velka zavislost vysledka naSich zaka na jejich rodinném
zazemi, zejména na socialné ekonomickém statusu a vzdélani rodicl. Tato zavislost je v Ceském
vzdélavacim systému jesté posilovana zptisobem rozdéleni zak( do skol. Zaci s dobrym doméacim
zazemim prevazné voli studium na gymnaziich, zaci se Spatnym doméacim zazemim studium na
ucilistich. Na gymnaziich tak vznika motivujici prostredi, které se vyznacuje mimo jiné i mensi cCet-
nosti kazenskych problém a lepSimi vztahy mezi uciteli a Zaky. Prostfedi ucilist je v mnoha ohle-
dech demotivujici. Zatimco v priibéhu stredoSkolského studia u Zakd na vétSiné strednich Skol
aspirace na dalSi vzdélani ponékud vzruasta, u zak v oborech bez maturity naopak klesa.

Mezi védomostmi a dovednostmi zakti z maturitnich a nematuritnich obort panuji obrovské
rozdily, které jsou podstatné vétsi nez pokrok, ktery Zaci ucini v priibéhu stredoskolského studia.

94



Zaci z obort bez maturity prokazuji velmi nizkou droven védomosti a dovednosti, ktera se nega-
tivné projevuje nejen pri feSeni akademickych uloh, ale i v situacich bézného Zivota.

Napravu lze podle zahrani¢nich odbornikl docilit odstranénim prvki podporujicich selekci za-
kotvenych pfimo ve strukture vzdélavaciho systému, tedy zamezit Casnému odchodu Zaka do vy-
bérovych §kol a zajistit co nejvétsi prostupnost vzdélavaciho systému. DalSi opatfeni by méla smé-
rovat k posileni individualniho pristupu k zakam, ktery umozni lepsi vyuziti potencialu kazdého
z nich, a k cilenému zvySovani vSeobecného vzdélavani zakl v ucilistich.

Udaje uvedené v této publikaci ukazuiji, ze k rozdélovani zaku do rtiznych typi skol podle vzdé-
lani jejich rodict nedochazi skokem na prechodu ze zdkladni na stfedni Skolu, ale Ze probiha kon-
tinualné jiz v prabéhu zakladniho vzdélani. Zde se na jedné strané uplatiuje existence zvlastnich
Skol, na druhé strané existence vybérovych Skol a vybérovych tfid na zakladnich Skolach a exis-
tence viceletych gymnazii. K selekci v naSem vzdélavacim systému prispiva zptisob vyuky a atmo-
sféra na naSich Skolach, jejichz nékteré projevy potvrdil i vyzkum PISA.

Nase skoly se vyznacuji nedostatkem individualni péce o jednotlivé zaky. Zaci hodnoti velmi
pozitivné vztahy mezi uciteli a Zaky, uspokojivé hodnoti rovnéz atmosféru pf¥i vyucovani. Zaroven
vSak vypovidaji o tom, Ze jim ucitelé pfi plnéni Skolnich tkoli velmi malo pomahaji a Ze na né
v hodinach kladou malé pozadavky. Tyto vypovédi zakll svédc¢i o tom, Ze ucitelé nemaji k zakiim
individualni pristup, Ze nevyuzivaji dobrého klimatu na Skolach k tomu, aby reagovali na individu-
alni potreby a plné vyuzivali potencial kazdého z zaka.

O malé péci, kterou nase Skola vénuje problémum a potfebam jednotlivych zak, svédci i vypo-
védi feditelt Skol. Ti hodnoti velmi pozitivné situaci na svych skolach z hlediska vybaveni, kazné
zakn, kvalifikovanosti pedagogického sboru i vztahi mezi uciteli a zaky. Zarazejici je vSak mala
zavaznost, jakou ve srovnani se svymi zahrani¢nimi kolegy prikladaji problému alkoholu a drog
a zejména problému Sikany. Tato skutecnost neni dokladem toho, Ze se drogy, alkohol a Sikana
na nasich skolach nevyskytuji, spise svédéi o pfistupu nasich §kol k témto problémiim. Reditelé
povazuji Skolu v prvni fadé za vzdélavaci instituci, dbaji na to, aby ucitelé fadné probrali prede-
psané ucivo a pripravili zaky na prijimaci zkousky na dalsi stupen Skol. Vychovné tuloze skoly je
vénovana daleko mensi pozornost, coz vede k tomu, Ze mnohé problémy, které bezprostiredné ne-
souviseji s vyukou, byvaji na nasich Skolach prehlizeny ¢i podcenovany.

PrestoZe nam vyzkum PISA poskytl prileZitost podrobnéji prozkoumat nékteré skutecnosti a po-
divat se na né z ponékud jiného pohledu, nejsou pro nas vysledky vyzkumu v mnohém nové ani
prekvapujici. Vyzkum PISA v podstaté potvrdil a dale zdokumentoval Setfeni predchozich mezi-
narodnich vyzkumt a pojmenoval nékteré vSeobecné znamé skutecnosti. Odstranéni negativnich
aspektt, o kterych vysledky vyzkumu vypovidaji, vyZaduje cileny zasah do vzdélavaciho systému
vCetn€ zasadni zmény pripravy ucitelt.
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PRILOHA A Porovndni vysledki vyzkumu PISA s dfive realizovanymi vyzkumy
védomosti a dovednosti Zdki ve sledovanych oblastech

PrestoZe ma vyzkum PISA jiné pojeti nez dfive realizované vyzkumy v oblasti ¢teni, matematiky a pii-
rodovédnych predmétt, je uzite¢né alespon zhruba porovnat, do jaké miry si vysledky jednotlivych
vyzkumti odpovidaji. V obrazku A.l1 uvadime srovnani vysledki vyzkumt RLS! a TIMSS? s vysledky
vyzkumu PISA pro zemé, které se téchto vyzkuma zacastnily. Zemé jsou uvedeny v poradi podle veli-
kosti odchylky narodniho priiméru od priimérného vysledku vSech zemi uvedenych v tabulce.

Vyzkum RLS probéhl v 8. ro¢nicich naSich zakladnich §kol v roce 1995 a zkoumal dovednost zakt
pracovat s riiznymi typy text. Ceska republika realizovala vyzkum s uréitym zpozdénim. Udaje
ostatnich zemi pochazeji z roku 1991. Vyzkum TIMSS probéhl v 8. ro¢nicich §kolni dochazky v roce
1995 a 1999. Zkoumal védomosti a dovednosti zaka v matematice a v prirodovédnych predmétech.

Z udajt v tabulkach vyplyva, Ze umisténi ceskych zZakt mezi Zaky z ostatnich zemi je ve vy-
zkumech RLS a TIMSS ponékud lepsi nez ve vyzkumu PISA. Zaroven pozorujeme zhorSeni, ke kte-
rému doslo ve vysledcich nasich zakl ve vyzkumu TIMSS od roku 1995 do roku 1999.

Rozdily v pojeti vyzkuma TIMSS, RLS a PISA

Pfi porovnavani vysledkt naSich zZaka ve vyzkumech TIMSS a RLS s vysledky vyzkumu PISA
musime mit na paméti odliSné pojeti jednotlivych vyzkumi. Vyzkum PISA obsahoval typové po-
dobné tlohy jako vyzkum RLS, byl vSak obohacen o tlohy s tvorbou odpovédi a o ulohy, ve
kterych méli Zaci za tkol zaujimat stanovisko k prec¢tenému textu. Rozdil mezi vyzkumem TIMSS
a vyzkumem PISA spocival v odliSném zaméfeni. Vyzkum PISA si kladl za cil zji§tovat dovednosti
potiebné pro Zivot, vyzkum TIMSS ve vétsi mife zjiStoval v€domosti nabyté ve Skole a byl blizsi
nasim uc¢ebnim osnovam. Zde bude zajimavé zjistit, do jaké miry bude obecné mozno pricist roz-
dilnou uspésnost zakt nékterych zemi ve vyzkumech TIMSS a PISA rozdilnému zptisobu vyuky.
Zda si napriklad Zaci, ktefi dosahli ve vyzkumech TIMSS horsich vysledka nez ve vyzkumu PISA
(napriklad Zzaci z Nového Zélandu), odnaseji ze Skoly opravdu jiné dovednosti, zda vyuka v téchto
zemich opravdu pripravuje zaky lépe na situace béZného zZivota. Témto otazkam se budou vénovat
dalsi analyzy dat ziskanych z vyzkumu PISA.

Mozné priciny posunu ve znalostech nasich Zaka

Toto zjisténi bude velmi dileZité i pro interpretaci vysledkt Ceské republiky, zejména v oblasti
matematiky. JiZ jsme upozornovali na propad ve vysledcich naSich zak v matematickém testu vy-
zkumu TIMSS. Tento propad byl vysvétlovan zejména zménami, které nastaly v naSem vzdélava-
cim systému v obdobi mezi obéma vyzkumy. Ve $kolnim roce 1995/96 doslo k prodlouZeni zakladni
Skoly z 8 na 9 let. Spolu s touto zménou doslo k rozlozeni uciva zakladni Skoly na 9 let a ke zméné
v hodinovych dotacich jednotlivych predmét. Matematika, ktera byla dfive vyucovana v rozsahu
5 hodin tydné, ma nyni dotaci 4 hodiny tydné. Zmény nastaly rovnéz ve vyuce prirodovédnych
predmétu. Celkovy objem hodin i uciva na zakladni skole ztstal nezménén, ve védomostech zakl
v 8. ro¢niku, kde byl provadén vyzkum TIMSS, vSsak mohlo dojit k posunu. Umisténi naSich zakt

! Reading Literacy Study - Vjzkum ¢tenafské gramotnosti
2 Third International Mathematics and Science Study - Treti mezinarodni vjzkum matematického a pfirodovédného vzdélavani
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9. roc¢niku a 1. ro¢niku strednich Skol ve vyzkumu PISA je v mezinarodnim srovnani podobné jako
umisténi zakud 8. ro¢nika ve vyzkumu TIMSS. Dalsi analyzy by mély poskytnout odpovéd' na otazku,
do jaké miry bylo umisténi ¢eskych Zakl ovlivnéno prodlouzenim Skolni dochazky, celkovym zhor-
Senim urovné matematického vzdélavani na nasSich Skolach ve sledovaném obdobi anebo tim, Ze
nase Skola rozviji u zaktl jiné dovednosti nez ty, na které se soustredil vyzkum PISA.

orizexA.1 Porovndni vysledkd vyzkumd RLS a TIMSS s vysledky vyzkumu PISA

RLS1991

Finsko
Francie
Svédsko
Novy Zéland
Island
Svycarsko
Madarsko
USA
Dansko
Némecko
Portugalsko
Kanada
Ceska republika*
Norsko

Italie

* Ceska republika realizovala vyzkum v roce 1995.

Korea Korea
Japonsko Japonsko
Ceska republika Madarsko
Madarsko Kanada
Rusko Rusko
Kanada Australie
Australie Finsko

Novy Zéland
Velka Britanie
USA

Ceska republika
LotySsko

USA

Velka Britanie
Novy Zéland
Italie

Italie
LotySsko

Ceska republika Madarsko
Japonsko Japonsko

Korea Korea
Madarsko Australie

Velka Britanie Ceska republika
Australie Velkéa Britanie
Rusko Finsko

Kanada Kanada

USA Rusko

Novy Zéland USA

Novy Zéland

Italie
LotySsko

LotySsko
Italie

PISA2000

Finsko
Kanada
Novy Zéland
Irsko
Svédsko
Belgie

Island
Norsko
Francie

USA

Dansko
Svycarsko
Spanélsko
Ceska republika
Italie

Némecko
Madarsko
Recko
Portugalsko

PISA 2000

Japonsko
Korea

Novy Zéland
Finsko
Australie
Kanada
Velka Britanie
Ceska republika
USA
Madarsko
Rusko
LotySsko
Italie

PISA 2000

Korea
Japonsko
Finsko

Velka Britanie
Kanada
Austrélie
Novy Zéland
Ceska republika
USA
Madarsko
Italie

Rusko
LotySsko

97



PRILOHA B Vysledky 7iki na Grovni povinné skolni dochdzky

V této priloze podavame informaci o vysledcich zaku, kteri byli soucasti povinného vzorku
a v dobé testovani navstévovali zakladni Skolu nebo ro¢niky viceletych gymnazii, které odpovidaly
rocniktim zakladni Skoly. Prvni ¢ast prilohy porovnava vysledky zaku, ktefi méli odklad Skolni do-
chazky nebo ktefi opakovali ro¢nik, s Zaky, ktefi navstévovali ro¢nik dochazky odpovidajici jejich
véku. Druha ¢ast prilohy porovnava vysledky zakt 9. ro¢nikt na zakladnich §kolach bez zaméreni,
na zakladnich skolach se zamérenim a na viceletych gymnaziich. Treti ¢ast prilohy zjistuje, jak se
lisi vysledky zakt navstévujicich zakladni Skoly v obcich riizné velikosti.

Zaci s odkladem s$kolni dochdzky a Zdci opakujici ro¢nik

JiZz bylo uvedeno, Ze vysledky Zakt na urovni zakladni skoly (do 9. ro¢niku $kolni dochazky)
a na urovni stfedni Skoly (10. ro¢nik Skolni dochazky) nejsou srovnatelné, nebot Zaci narozeni
v roce 1984, ktefi méli odklad a ktefi opakovali ro¢nik, se nachazeli pouze na trovni zakladni Skoly
(9. ro¢nik a niZze). V tomto odstavci ukazujeme rozdily ve vysledcich a aspiracich téchto zaka
a zakuq, kteri navstévovali roc¢nik Skolni dochazky odpovidajici jejich véku. Tabulka B.1 uvadi pro-
centudlni zastoupeni Zaka ze zminénych skupin v testovaném vzorku.

Slozeni vzorku

raputka 8.1 Procentudlni sloZeni vzorku Zdkd navstévujicich rocniky na drovni zikladni skoly

Zaci v nizsim Zaci v 9.roéniku,
nez 9.rocniku | Zaci v 9.roéniku, Z$ viceleté G
Zastoupeni v % 5,7 82,9 11,4
S Bez S Bez
odkladem | odkladu | odkladem | odkladu
57 34,8 65,2 24,8 75,2
Z toho chlapci (%) 68,1 59,7 50,5 56,4 42,3

Z tabulky je zfejmé, Ze na zakladni Skole je vice Zaka s odkladem Skolni dochazky nez na vicele-
tych gymnaziich. Mezi zaky, ktefi me€li odklad Skolni dochazky, mirné prevazuji chlapci. Mezi zaky
navstévujicimi nizsi nez 9. ro¢nik, tvori chlapci vice nez dvé tretiny.

Vysledky Zaku ve Ctendarské a matematické gramotnosti

V grafu na obrazku B.1 jsou vyneseny vysledky zaki vSech uvedenych skupin ve ¢tenarské
a matematické gramotnosti. Z obrazku je zfejmé, Ze zaci, ktefi méli odklad skolni dochazky, dosa-
huji na zakladnich Skolach v obou sledovanych disciplinach horsiho vysledku nez zaci, ktefi od-
klad neméli. Vyrazné horsiho vysledku dosahuji zaci, ktefi navstévovali niz§i nez 9. ro¢nik. Na vi-
celetych gymnaziich jsou vysledky zakt s odkladem a bez odkladu srovnatelné.
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osrizex .1 Vysledky Ziki navstévujicich rocniky odpovidajici zdkladni skole ve ctendrské
a matematické gramotnosti

600

500 -

400 —

E étenarska gramotnost
Omatematickéa gramotnost

300 ~

200 —

100 ~

0 -

nizSinez  9.roénik 9.ro¢énik viceleté G, viceleté G,
9.roénik  Z8, odklad Z8, bez odklad bez
odkladu odkladu

Aspirace zakii na dalsi vzdélani

Stejné€ tak, jako se lisi vysledky zaki, lisi se i jejich aspirace na dalSi vzdélani. V tabulce B.2
uvadime, na jakém typu Skoly planuji studovat Zaci zakladni Skoly po jejim ukonceni.

msutka 8.2 Predstavy Zdk zdkladni skoly o dalSim studiv

Studium po zakladni Zaci v nizSim Zaci v 9.roéniku
Skole nez 9.ro¢niku | S odkladem Bez odkladu
Nepujdu na stfedni $kolu 13,5 1,0 0,5
Stiedni bez maturity 52,1 30,6 21,2
Konzervatof 2,0 1,1 0,2
SOU s maturitou 21,0 16,1 14,4
SOS s maturitou 9,5 37,6 47,9
Gymnazium 1,9 13,5 15,7

Rodinne zazemi

Rodinné zazemi zaku, ktefi méli odklad skolni dochazky a ktefi navstévuji rocnik odpovidajici
jejich véku, se nelisi. Jisté rozdily jsou patrné pouze u zaka v niz§im nez 9. ro¢niku. Matky s ukon-
éenym stfednim vzdélanim (maturita) zde mélo 46 % zak?. Zaci navstévujici 9. roénik méli matky
s ukon¢enym stfednim vzdélanim v 57 % ptipadua.

Vybérové skoly
Zastoupeni ZdRii na vybérovych Skoldch’

Zastoupeni zakua 9. ro¢niku v raznych typech 8kol je uvedeno v tabulce B.3. Z tabulky vyplyva,
Ze témér ctvrtina Zaka se v 9. roc¢niku Skolni dochazky nachazi na vybérové Skole. Zhruba polo-
vinu téchto Skol tvori viceletd gymnazia, druhou polovinu tfidy zakladnich Skol s rozSifrenou vyu-
kou néjakého predmétu. Nejcastéji se jedna o cizi jazyky, dale o matematiku, prirodovédné pred-
méty a té€lesnou a vytvarnou vychovu.

!'Pouzivame termin vybérova skola, v nékterych pripadech se zde vSak nejedna o vjbérové skoly, ale o vybérové tfidy v bézné zakladni Skole.
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msutka 8.3 Zastoupeni ceskych Zdki v 9. roéniku skolni dochdzky na riznych typech skol

ZS bez ZS se Gymnazium
zaméreni | zaméfenim viceleté
Zaci (v %) 77,2 10,7 12,1

Vysledky zakua riznych typt Skol

V grafu na obrazku B.2 je vyneseno procento zakl z ruznych typt Skol, ktefi se nachazeji na
jednotlivych arovnich zpusobilosti Ctenarské gramotnosti. Z grafu je zrejmé, ze ve viceletych gym-
naziich se nachazi pod arovni 3, ktera je v grafu povazovana za referenc¢ni, pouze 7 % zaku, v za-
kladnich Skolach se zamérenim 19 % zaka a v béznych zakladnich skolach 53 % Zaki.

PrestoZe Zaci viceletych gymnazii dosahli celkové vybornych vysledku, je zfejmé, Ze zdaleka
ne vsichni zaci studujici na viceletych gymnaziich dosahli vysledkt odpovidajicich vybérovému

charakteru této vzdélavaci instituce, kdyz 35 % zakd dosahuje maximalné 3. arovné zpusobilosti.

Velké rozdily mezi zaky vybérovych a nevybérovych skol je moZno pozorovat i v matematice
a prirodovédnych predmétech.

orizex .2 Zastoupeni Ziki 9. rocniku v riznych typech skol na jednotlivych drovnich zpisobilosti,
ctendrskd gramotnost

Procenta zaku:

Bl naurovni5 O naudrovni 3 O nadrovni1
100 O na drovni 4 O na drovni 2 O pod urovni 1
| 22
. ]
60 -
25
2 43
40 A 13
] 44
20 32 28
0 &)
16 1
-20 - 34 -
-40 - 16
-60 3
ZS bez ZS se Gymnazium
zaméreni zamérenim viceleté

Rodinné zdazemi a aspirace na dalSi vzdélani

V tabulce B.4 uvadime informaci o tom, jaké je vzdélani matek zaka uvedenych typu skol. Z ta-
bulky je zrejmé, Ze mezi Zaky viceletych gymnazii je nejvice déti s vysokoSkolsky vzdélanymi
matkami. Procento matek, které dosahly alespon uplného stredoskolského vzdélani, se vSak pro
oba typy vybérovych §kol nelisi. Od zak obou typua vybérovych §kol se vzdélanostnim slozenim
svych matek odliSuji zaci béznych zakladnich Skol. Zde ma alespon uplné stredoSkolské vzdélani
50 % matek, coz je o 30 % méné nez v pripadé Zakl vybérovych §kol.
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rasuika 8.4 Vzdéldni matek Zdka raznych typd skol

L. ZS bez ZS se Gymnazium
Vzdélani matky R vy . .
zaméreni zamérenim viceleté
Zakladni $kola 6,1 1,4 1,9
Stiedni bez maturity 41,1 17,0 14,8
Stfedni s maturitou 42,5 56,8 48,6
Vysoka $kola 10,4 24,8 34,7

Stejné jako se zaci vybérovych Skol odlisuji od zaka béznych zakladnich Skol rodinnym zaze-
mim, liSi se i svoji aspiraci na dalsi vzdélani. Mezi zaky viceletych gymnazii chce 97 % zaka vystu-
dovat vysokou nebo vyssi odbornou Skolu. Mezi Zaky zakladnich Skol se zaméfenim je to 83 %
zaku. Mezi zaky béznych zakladnich Skol tvori zaci, kteri chtéji vystudovat vysokou nebo vy3si
odbornou $kolu, necelych 50 % zaki.

Vztah ke skole

kladni Skole bez zaméreni se nachazi ponékud vice zaku, ktefi si pripadaji ve Skole jako outsidefi
(14 % zaka oproti 7 % na vybérovych Skolach). Na béznych zdkladnich §kolach je také ponékud
vice zaku, ktefi nechtéji chodit do skoly (37 % oproti 30 % na Skolach vybérovych). Podil zaka,
kteri si ve Skole pripadaji osaméli a kteri se ve Skole nudi, byl na vybérovych a béznych skolach
srovnatelny.

Vybrané charakteristiky zakii riznych typu Skol

V tabulce B.5 uvadime informace o tom, jaké je domaci zazemi zaka, Skolni dochazka, jak travi
Zaci volny cas. V kapitole 4 je uvedena analogicka informace pro jednotlivé typy stfednich Skol.
Pfi porovnavani jednotlivych typt Skol nevychazime ze Skolnich dotaznik(i, pouzivame pouze in-
formace ziskané od zakua. Tridy s rozSifenou vyukou néjakého predmétu se totiz Casto vyskytuji
ve 8kolach spolu se tfidami normalnimi. Reditel $koly odpovida na otazky vzhledem k celé skole,
nikoliv pouze vzhledem k vybérovym tfidam. Proménné ziskané ze Skolnich dotaznikii tak dobfre
necharakterizuji vybérové tridy.
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msutka 8.5 Vybrané charakteristiky Zdka jednotlivych typd skol

Typ Skoly/studia
ZS bez Z8 se Gymnazium
zaméreni zamérenim viceleté
Z&ci (v %)
Matka mé vzdélani ukonéené maturitou nebo VS 52 82 87
Zak planuje vy$si odbornou nebo vysokou $kolu 47 82 98
Zak za uplynulé dva tydny ...
nikdy nechybél ve Skole 42 41 56
nikdy nepfisel pozdé 72 80 76
Rodina zaka vlastni ...
pocita¢ 51 69 75
pocitacové vyukoveé programy 42 56 55
pfipojeni na Internet 14 25 20
klasickou literaturu 74 87 91
hudebni nastroj 60 66 83
vice nez 250 knih 31 52 66
Zak ...
chodi do knihovny alespon 1krat za mésic 30 39 49
povazuje ¢teni za svUj koni¢ek 48 59 70
vydrzi Cist déle nez par minut 72 82 91
¢te e-mail, webové stranky nékolikrat mési¢né 21 35 51
byl v muzeu, v galerii nebo v divadle vice nez 4krat 14 25 36
za rok

Z tabulky je zfejmé, Ze Zaci na vybérovych Skolach maji lepSi rodinné zazemi nez Zaci béznych
zakladnich skol, vice ¢tou, ziji kulturnéji a Castéji pracuji s Internetem.

Skoly v obcich riizné velikosti

V tomto odstavci uvadime informace o tom, jak se lisi vysledky zaku navstévujicich skoly v ma-
lych a velkych obcich a jaké jsou rozdily v jejich domacim zazemi a aspiracich na dalsi vzdélani.
Uvadime vysledky pouze pro zakladni §koly, nebot ty se nachazeji v obcich vsech velikosti. Stredni
Skoly jsou soustredény ve vétSich méstech, vysledky by tudiz byly zkresleny.

V tabulce B.6 uvadime, jaké je zastoupeni zaka v péti skupinach rozdélenych podle velikosti
obce, ve které se nachazi zakladni skola, kterou Zaci navstévuji.

mouwka .6 Zdci podle velikosti sidla skoly

Obec (pocet obyvatel) Zaci (v %)
Do 3000 17,9
3000 az 15 000 28,0
15 000 az 100 000 21,0
100 000 az 1 000 000 18,0
Praha (nad 1 000 000) 15,1

Vysledky zaki

V grafu na obrazku B.3 uvadime vysledky Zaku navstévujicich zakladni Skolu v obcich s odlis-
nym poctem obyvatel v oblasti ctenarské a matematické gramotnosti. Z obrazku je zfejmé, Ze se
vzristajicim poc¢tem obyvatel se vysledky Zaka v obou sledovanych oblastech zlepSovaly.
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osrizek 8.3 Vysledky Ziki zdkladni skoly ve ctendfské a matematické gramotnosti
podle velikosti sidla skoly

510

500

470

420

490 -

480 -

460 -

450 -

440 -

430 -

do 3 tis. 3 az 15 tis. 15az 100 tis. 100 tis. az 1 nad 1 mil.
mil.

Gramotnost:
O ctenarska
HE matematicka

Rodinné zdazemi a aspirace Zaku na dalsi vzdélani

V grafu na obrazku B.4 uvadime, jak se liSi rodinné zazemi a ambice Zaku na dalsi vzdélani.
S velikosti obce roste vzdélani matek zaku i jejich aspirace na dalsi vzdélani. Rozdily mezi ambi-
cemi zakl v obcich rizné velikosti vSak nejsou velké.

orizex .4 Vzdéldni matek a ambice Zdka zdkladni skoly na dalsi vzdéldni podle velikosti sidla skoly

4,0

3,5

3,0

2,5

2,0

114

do 3 tis. 3 az 15 tis. 15az100tis. 100 tis. az 1 nad 1 mil.
mil.

Ovzdélani matky
Eambice zaka
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Shrnuti

Zaci navstévujici nizsi nez 9. roénik skolni dochazky dosahli v testu horsich vysledk® nez zaci
v 9. ro¢niku a maji rovnéz nizsi aspirace na dosazené vzdélani. Matky téchto Zak maji v primeéru
nizsi vzdélani.

Zaci, ktefi méli odklad §kolni dochazky, dosahli na zakladnich Skolach horSich vysledka,
nez zaci, ktefi navstévuji ro¢nik odpovidajici jejich véku, a maji pon€kud nizsi aspirace na do-
sazené vzdeélani. Na viceletych gymnaziich nebyly rozdily mezi zaky s odkladem a bez odkladu
pozorovany.

V 9. ro¢niku Skolni dochazky studuje zhruba ¢tvrtina Zaka na vybérovych Skolach nebo ve
vybérovych tridach. Polovina z t€chto zak( navstévuje tfidy s rozSifenou vyukou néjakého pred-
meétu, polovina navstévuje viceletd gymnazia. Vysledky zaka vybérovych Skol jsou vyrazné lepsi
nez vysledky Zakt béznych zakladnich Skol. VySsi jsou i jejich aspirace na dosaZené vzdélani.
Vétsi rozdily mezi zaky vybérovych a nevybérovych Skol nebyly naopak shledany v jejich vztahu
ke Skole.

Mezi vzdélanim matek zaka viceletych gymnazii a vybérovych zakladnich Skol nejsou velké
rozdily. Matky Zakl navstévujicich vybérové Skoly jsou vSak v priméru daleko vice vzdélané nez
matky zakt béznych zakladnich skol.

Vysledky zak a jejich aspirace na dalsi vzdélani se zvysuji s velikosti obce, ve které sidli §kola,
kterou Zaci navstévuji. Zaci z vétsich obci maji rovnéz matky s vy3sim ukonéenym vzdélanim.
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PRILOHA C Vysledky setieni mezi 7éky inovativnich skol

Vyber inovativnich Skol

Do vyzkumu PISA bylo zarazeno 24 Skol, které pro ucCely vyzkumu nazyvame skolami inovativ-
nimi. Tyto Skoly byly do vyzkumu nominovany nasimi §kolskymi odborniky. Kritéria vybéru byla
formulovana velmi obecné. Patfily mezi né nestandardni vyukové metody, iniciativnost feditele
Skoly, nadstandardni vztahy mezi uciteli a Zaky, netradi¢ni organizace vyuky a podobné. Cilem vy-
zkumu bylo ovérit, jakych vysledk(l dosahuji Zaci téchto kol ve srovnani s Zaky ze Skol ostatnich,
jak se odlisuji postoje zaka a feditel. Z tabulky 1.1, ktera popisuje slozeni vzorku, je zfejmé, ze
mezi inovativni §koly byly odborniky zarazeny jak Skoly zakladni (9), tak gymnazia (5) a stfedni
odborné skoly s maturitou (10). Ve vzorku se nenachazelo Zzadné stredni odborné ucilisteé.

V této kapitole srovhavame vybrané udaje ziskané od zakl navstévujicich vySe uvedené inova-
tivni Skoly s udaji ziskanymi od zakli zafazenych do ,fadného* vzorku vybraného pro vyzkum
PISA. Srovnani provadime pouze pro zaky narozené v roce 1984. Setfeni mezi Zaky narozenymi
v roce 1982 neprineslo Zadné nové poznatky.

Srovnani provadime vzdy oddé€lené pro zakladni a stfedni Skoly. Referencni vzorek pro stredni
skoly sestava pouze z gymnazii a sttednich odbornych kol s maturitou. Skoly s nematuritnim studiem
byly ze srovnani vylouceny, nebot vzorek inovativnich $kol Zadnou takovou $kolu neobsahoval.

Vysledky Zaki inovativnich skol

Abychom poskytli ¢tenafi predstavu o tom, jak si vedli Zaci inovativnich §kol ve vyzkumu PISA,
uvadime na obrazku C.1 graf vysledka vSech zicastnénych zakladnich 8kol a vSech zicastnénych
stfednich Skol ve ctenarské a matematické gramotnosti, ve kterém jsou inovativni Skoly vyznaceny
tmavsi barvou. Z obrazku je zifejmé, Ze nékteré inovativni Skoly dosahly ve srovnani s ostatnimi
Skolami vybornych vysledkd, jiné se umistily mezi poslednimi. Vzhledem k nejednotnosti kritérii
vybéru inovativnich 8kol a vzhledem ke skuteCnosti, Ze se tyto Skoly velmi liSily svymi podmin-
kami (napfiklad sidlem), neni na podkladé této souhrnné informace mozné o inovativnich skolach
ucinit Zddny obecny zavér. Konkrétn€jsi a uzitecnéjsi zjisténi pravdépodobné prinese prace s daty
z jednotlivych inovativnich Skol.

osrizek ¢.1 Vysledky inovativnich skol ve vyzkumu PISA
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Postoje Zakii inovativnich skol

Dotaznikového Setreni, které bylo soucasti vyzkumu PISA, jsme vyuzili k tomu, abychom porov-
nali n€které postoje zakt v obou skupinach skol. Soustredili jsme se zejména na atmosféru pri vy-
ucovani, na vztah ucitel a Zakt a na vztah zaku ke Skole.

Postoj Zaki ke Skole

V tabulce C. 1 uvadime procenta zaka zakladnich Skol a zakl stfredoskolskych obora s maturi-
tou, ktefi souhlasili s vybranymi tvrzenimi o §kole. Z tabulky je ziejmé, Ze Zaci zakladnich inova-
tivnich Skol chodi ve srovnani se svymi vrstevniky radéji do Skoly a méné se ve Skole nudi. Na
stfednich Skolach nebyly mezi Zaky obou skupin pozorovany Zadné rozdily.

msutka .1 Postoje Zdka inovativnich skol ke skole

Inovativni Inovativni
Moje $kola je mistem: zZ8 z$ s$§ s$
kde si pfipadam jako outsider. 13,3 16,5 8,9 10,1
kde citim, Ze tam patfim. 73,9 74,1 78,3 79,0
kam nechci chodit. 36,6 25,9 21,8 21,5
kde se Casto nudim. 53,2 41,2 40,3 39,9

Vztah mezi Zaky a uciteli

V tabulce C.2 je uvedena mira souhlasu zaki obou skupin §kol s vybranymi tvrzenimi charak-
terizujicimi vztah ucitela a zakua. Z adaja vyplyva, Ze podle nazoru zakl jsou na zdkladnich i na
stfednich inovativnich Skolach lepsi vztahy mezi uciteli a Zaky, nez je bézné. Rozdily mezi situaci
na inovativnich Skolach a skolach ostatnich jsou vyraznéjsi na zakladnich Skolach.

msutka c.2 Vziah mezi uciteli a Zdky inovativnich kol

Inovativni Inovativni
Tvrzeni o uéitelich Z8 zS s$ SS
Z?'m dﬂobre vychazeji s vétsinou 47.4 62.0 59,7 67.2
uciteld.
\v/’et.smu UCI.tell..I zajima, zda jsou 42,6 61.4 43.1 48,9
zaci spokojeni.
Vétsina rr}ych umteluwsklutecne 54.1 63.9 58.9 63.8
nasloucha tomu, co fikam.
Jestlize potrebuii pomoc, moji 717 77,9 74.4 76,0
ucitelé mi ji poskytnou.
VétSina mych ugiteld se mnou
iedna fér. 64,5 75,3 72,6 76,2

Atmosfera ve tridée

V tabulce C.3 uvadime vybrana tvrzeni tykajici se atmosféry v hodinach ceského jazyka. Z idaja
v tabulce vyplyva, Ze na zakladnich inovativnich §kolach je v hodinach lepsi kazen. Na stfednich
inovativnich Skolach je kazen v hodinach naopak horsi, nez je na strednich Skolach bézné. Ani za-
kladni ani stfedni inovativni Skoly se vSak napriklad nevyznacuji tim, Ze by ucitel dal zak(im veétsi
prilezitost projevit svlij nazor.
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Tasutka .3 Atmosféra pri vyuce na inovativnich skoldch

Inovativni Inovativni
V hodindch éeského jazyka... V4] YA s$ SS
ugitel(ka) musi dlouho &ekat, nez se Zaci utis. 37.4 31,0 241 288
u0|vtell(ka)vp’r01evu1e zajem o studijni pokroky 49.9 54.4 48,2 50,0
kazdého zaka.
ut?ltel(ka) dava zakum pfilezitost vyjadfrit jejich 54.4 55,7 63,0 61.8
nazory.
ucitel(ka) pomaha zakam s jejich praci. 39,3 33,6 26,2 26,7
ucitel(ka) déla hodné pro to, aby zakim 57.8 55,7 47.2 44.1
pomohl(a).
ucitel(ka) pomaha zakam s u¢enim. 34,1 31,6 15,2 18,1
Zaci neposlouchaji, co ugitel(ka) fika. 29,6 24,7 19,7 27,1
Zaci musi zvladnout hodné uciva. 445 39,2 62,1 61,7
je hluk a nepofadek. 29,0 25,3 18,8 24,4
se na zacatku hodiny vice nez pét minut nic
nedala. 241 22,8 27,3 30,5

Shrnuti

Nékteré inovativni Skoly, které se zuiCastnily vyzkumu PISA, dosahovaly nadpramérnych, jiné
podprimérnych vysledki. O vysledcich Zaka inovativnich kol nelze na podkladé vyzkumu PISA
ucinit zZddné obecné zavery.

Postoje a pristupy Zzaka inovativnich Skol se od postupli a postoju Zaka na béznych Skolach
odliduji vice v pfipadé zakladnich nez v piipadé stfednich skol. Zaci obou stupit inovativnich
kol hodnoti vztahy mezi uciteli a Zaky na svych skolach pozitivnéji, nez je obvyklé. Zaci zaklad-
nich skol se od svych spoluzakt navic odlisuji tim, Ze se ve Skole méné nudi a navstévuji ji radéji.
Na inovativnich zakladnich Skolach je ponékud vétsi kazen nez na béznych zakladnich Skolach,
stfedni inovativni §koly se naopak odliSuji vétSim neklidem v hodinach.
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