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VYSLEDEK SETRENI STIiZNOSTI
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j. CSIB-752/15-B

Nazev pravnické osoby
vykonavajici ¢innost Skoly

Gymnazium J. G. Mendela a jeho zafizeni a Zakladni umélecka
Skola, Skolska pravnicka osoba

Sidlo

Mendlovo ndm. ¢€.p. 1/¢.0.3/4, 603 00 Brno

E-mail pravnické osoby

reditelstvi@skolskykomplex.cz

IC

25327747

Identifikator

600013961

Pravni forma

Skolska pravnicka osoba

Zastoupena

Ing. Ivo Prochazkou, feditelem

Ziizovatel

Mgr. Miroslava Prochazkova, Mozolky 2569/54, 616 00 Brno
Ing. Ivo Prochazka, Mozolky 2569/54, 616 00 Brno

Misto inspekéni ¢innosti

Mendlovo ndm. €. p. 1, €. 0. 3/4 a Voronézska 5, Brno

Termin inspekéni ¢innosti

29. a 30. ¢erven 2015

Setfeni stiznosti se opiralo zejména o skutenosti uvedené ve stiznosti a jejim dodatku,
o vysledek Setfeni ve vySe uvedeném Skolském zatizeni dne 29. Cervna 2015, o pisemné
a ustni vyjadreni zastupkyné fteditele pro pedagogicko-psychologickou poradnu (dale

,PPP®), vedouci psycholozky a specidlni pedagozky PPP aokontrolu pfisluSné
dokumentace:
1. ZFizovatelskda smlouva o ziizeni Skolské pravnické osoby ve smyslu ust. § 125 a nésl.

zakona €. 561/2004 Sb., skolsky zakon (déle také ,,Skolsky zdkon*) Gymnazium
J. G. Mendela a jeho zafizeni a Zakladni umélecka Skola, Skolska pravnicka
osoba, Uplné nové znéni ze dne 1. listopadu 2010

Vypis z rejstitku Skol a Skolskych zafizeni 1ZO:
psychologicka poradna), tisk ze dne 19. ¢ervna 2015

108028623 (pedagogicko-

Jmenovani do funkce teditele Skolské pravnické osoby ze dne 31. ¢ervence 2008
Jmenovaci dekret do funkce zastupce feditele pro pedagogicko-psychologickou

Udaje pro evidenci, které obsahuji datum Zadosti o poradenskou sluzbu a sjednany

2.
3.
4.
poradnu ze dne 1. bfezna 2006
5.
termin poradenské sluzby
6.

Spis klientky r}ﬁ:f& evidovany pod ¢islem 12361, ktery obsahoval zejména:
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o formuléf (5 ks), ktery obsahoval informovany souhlas zakonného zéstupce,
eticky kodex odbornych pracovnikli poradenského zatizeni, informace
o zpracovani udaji, potvrzeni o sezndmeni s vysledkem vySetfeni
a pfipadnych opatienich

e dotaznik pro rodic¢e ke kontrolnimu vysetieni (1 ks) ze dne 21. kvétna 2014

e dotaznik pro Skolu ke kontrolnimu vySetteni (2 ks)

e IVP pro skolni rok 2013/2014 ze dne 9. fijna 2013, IVP pro Skolni rok
2014/2015 ze dne 15. zati 2014 a upraveny ze dne 30. dubna 2015

e vyhodnoceni IVP (2 ks) ze dne 27. kvétna 2014 a 23. dubna 2015

e zpravu z kontrolniho pedagogicko-psychologického vySetfeni obsahujici
zavér a doporuceni ze dne 26. cervna 2013, zpravu z kontrolniho
psychologického Setfeni obsahujici zavér a doporuceni ze dne 30. kvétna
2014, zpravu ze specialné pedagogického vySetteni ze dne 6. kvétna 2015,
zaveér a doporuceni ze specidln€ pedagogického vysetfeni ze dne 6. kvétna
2015, zpravu z kontrolniho pedagogicko-psychologického vysetfeni ze dne
11. kvétna 2015, zavér a doporuceni z pedagogicko-psychologického
vySetfeni ze dne 11. kvétna 2015

e zaznam o konzultaci se zakladni $kolou (dale ,,ZS“): telefonické (1ks) ze dne
2. 74t 2013 a osobni (2 ks) ze dne 23. ledna 2014 a 30. dubna 2015

e ziznam o konzultaci s matkou: telefonicka (1ks) ze dne 2. zati 2013 a osobni
(1 ks) ze dne 19. kvétna 2015

Bod stiznosti:

1. Poskytovani poradenskych sluzeb.
2. Podavani informaci o klientovi tfeti strané.

P¥i proSeti‘eni stiznosti Ceska Skolni inspekce zjistila:

Ad. 1

a) Stézovatelka ve své stiznosti uvedla, Ze pred nastupem své dcery do ZS k 1. zati 2013
zadala PPP o vSechna mozna vysSetfeni pro zjisténi nejlepSiho pfistupu k jejimu
vzdélavani. PPP doporucila a provedla dne 7. a 22. kvétna 2013 vySetfeni rozumovych
schopnosti, dal$i oznacila jako zbytecnd. PrestoZe stéZovatelka v pribéhu dochazky
jeji deery do ZS opakované upozoriiovala na postupné nariistani vyukovych problémd,
zejména v pfedmétu matematika a Zadala o dalsi vySetteni, nebylo ji PPP vyhovéno.
K vySetfeni na jeji Zadost doSlo v nékolika terminech az v bieznu, dubnu a kvétnu
2015.

Analyzou dokumentace zaloZzené ve spise ¢. 12361 vedeném PPP bylo zji§téno,
ze vySetfenimi ze dne 7. a 22. kvétna 2013 byla divka diagnostikovana jako zakyné
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (dale ,,SVP*) s neurologicky potvrzenym
syndromem ADHD. Doporu¢eno bylo vzdélavani podle individudlniho vzdélavaciho
programu (dale ,,IVP*) a zfizeni funkce asistenta pedagoga (dale ,,AP*).

Dne 23. ledna 2014 pracovnice PPP provedla pozorovani vyuky ve tfide, ve které
se dcera stézovatelky vzdélavala. Soucasné uskutecnila konzultaci s tfidni ucitelkou
a vychovnou poradkyni. V pisemném zdznamu z konzultace pracovnice PPP uvedla,
ze nejveétsi vyukovy problém ma divka v matematice. Stézovatelka dne
21. kvétna 2014 v Dotazniku pro rodice ke Kontrolnimu vySetieni Zaka uvedla,
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ze se u jeji decery zvySuji obtize v matematice a popsala konkrétni problémy. Pies tyto
informace PPP nepokladala za nutné provést vysetieni Zakyné&. Provedla pouze Setfeni
a dne 30. kvétna 2014 vypracovala Zpravu z kontrolniho psychologického Setieni.
V této zpravé uvedla sdéleni matky i pracovnice PPP o vyukovych obtizich Zakyné
a doporucila skole konkrétni opatfeni tykajici se vyuky matematiky. Zpracovany IVP
pro Skolni rok 2014/2015 ze dne 15. zéafi 2014, ktery PPP obdrzela dne
19. zati 2014, doporucena opatieni pro pfedmét matematika neobsahoval. Presto PPP
dne 23.zafi 2014 gkole sdélila, ze IVP je vpoiadku. Skola ho upravila
na zadost stézovatelky dne 30. dubna 2015. Uprava se tykala zejména predméti
matematika a ¢lovek a jeho svét.

Ve dnech 5., 15. a 21. dubna 2015 probéhlo na Zadost matky psychologické vySetteni.
Zprava z 11. kvétna 2015 obsahuje dohodu matky a psycholozky PPP o zajisténi
samostatného vySetieni matematickych schopnosti zakyné. Toto vySetfeni probehlo
dne 6. kvétna 2015.

PPP pies opakované upozoriiovani sté¢Zovatelky nedostatecné reagovala na zvySujici
se obtize zakyn€ v matematice. Neprovedla vcas vySetfeni jejich matematickych
schopnosti, pouze uskute¢nila psychologické 3etfeni a doporucila ZS ...naddle
vyuzivat korekcnich pomiicek pro praci zejména v matematice (ponechat moznost
opory o ndzor, pocitadlo, ciselna osa atd.), ucivo je mozné kratit v rozsahu, regulovat,
modifikovat podle potieb a schopnosti zakyné... Nasledné¢ PPP Skolu neupozornila,
ze jeji doporuceni do IVP ze dne 15. zaii 2014 zapracovala nedostate¢né. Tim PPP
jen Castecné splnila povinnost, kterd ji vyplyva z § 6 odst. 6 vyhlasky ¢. 73/2005 Sb.,
o vzdélavani déti, zakh a studentl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zakh
a studentli mimotadné nadanych, ve znéni pozd&jsich predpist, ktery stanovi, ze IVP
se vypracovava ve spolupraci se Skolskym poradenskym zatfizenim.

Stiznost je v tomto bodé ditvodna.

Stézovatelka ve své stiznosti uvedla, ze ve zprave, kterou obdrzela posStou dne
14. kvétna 2015, byly informace, se kterymi pii osobnim projednani dne
6. kvétna 2015 vyslovila nesouhlas a byly zastupkyni feditele pro PPP z elektronické
verze odstranény.

Zastupkyné feditele pro PPP ve svém pisemném vyjadieni potvrdila, Ze pfi osobnim
jednani se stéZovatelkou po vzijemné dohodé nékteré informace vymazala nebo
pteformulovala. Uvedla, Ze vzhledem k néro€nosti jednani si neni jistd, zda upraveny
dokument spravné v elektronické verzi uloZila. Neprokazala, zda zasland zprava
odpovida zavérim z osobniho jednani.

Stiznost je v tomto bodé ditvodna.

Stézovatelka uvedla, ze ji PPP v¢as neupozornila jesté na jiny druh handicapu dcery —
,,mirnou mentalni retardaci®.

Analyzou zprav z vySetfeni a Setfeni, které jsou soucasti spisu ¢. 12361, bylo zjisténo,
ze v zadném z nich nebyla v zavérech uvedena diagnza mentalni postizeni.

Stiznost je v tomto bodé neditvodna.

2
Stézovatelka ve své stiznosti uvedla, ze PPP poskytovala bez jejiho souhlasu

informace pracovnikim ZS (telefonicky dne 8. wtnora 2013, 27. kvétna 2013,
2. zati 2013). Vychovna poradkyné ZS se podle stézovatelky nékolikrat pii schiizce
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dne 10. bfezna 2015 tzv. podiekla s informaci, kterou nemohla znit a kterou
stéZovatelka pfedala pouze psycholoZce PPP.

Analyzou dokumentace zalozené ve spise €. 12361 vedeném PPP vyplynulo,
ze pracovnici PPP poskytovali poradenskou podporu prostiednictvim telefonickych
a osobnich konzultaci stéZovatelce i pedagogickym pracovnikim ZS. Dolozené
pisemné ziznamy zkonzultaci poskytnutych ZS obsahovaly pouze informace
vztahujici se k pribehu vzdélavani zédkyné. PPP podle § 5 odst. 3 pism. c¢) a d)
vyhlasky €. 72/2005 Sb. o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych
poradenskych zafizenich, ve znéni pozd¢jSich predpisii, poskytuje poradenské sluzby
pedagogickym pracovniklim vzdé€lavajicim zdky se zvySenym rizikem Skolni
neuspesnosti nebo vzniku problémill v osobnostnim a socidlnim vyvoji a poskytuje
metodickou podporu Skole. VySe uvedend vyhlasSka neukladd PPP povinnost vyzadat
si souhlas zakonného zastupce pied poskytnutim poradenské sluzby nebo metodické
podpory (konzultace) ZS.

StiZnost je v tomto bodé neditvodna.

b) StéZovatelka ve své stiznosti uvedla, Ze informace poskytované tfeti osobam byly
divérného charakteru, byly zkreslené a netiplné.
V pisemném vyjadieni zastupkyné feditele pro PPP, vedouci psycholozka PPP
a pracovnice PPP (etoped) tvrzeni sté¢zovatelky popiely. Uvedly, ze veSkeré udaje
se tykaly vzdélavacich postupti. Nebyly v nich sdélovany zddné davérné informace
tykajici se diagnozy, zdravotniho stavu, rodinného zazemi. Neobsahovaly podle nich
dehonestujici vyjadieni. Poptely také tvrzeni, Ze by stéZovatelku nutily ke zméné
Skoly.

Tvrzeni uvedena ve stiznosti a ve vyjadfeni pracovnic PPP na podavani informaci
tietim osobam jsou protichidna.

Stiznost je v tomto bodé neprokazatelna.

CSI dale sdéluje, e ji nepfislusi vyjadiovat se k informacim a vyhradam stéZovatelky
tykajicich se zpravy zaslané PPP organu socidlné-pravni ochrany déti.

SloZeni inspekéniho tymu

Titul, jméno, pfijmeni, funkce

PaedDr. Hana Sedlackova, Skolni inspektorka PaedDr. Hana Sedlackova v. r.

Mgr. Jana Vagnerova, Skolni inspektorka Mgr. Jana Vagnerova v. r.

V Bmé 14. ¢ervence 2015
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