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tivní statistika dosaženého průměrného skóre testovaných žáků 4. ročníků, v oblasti matematické ani přírodo-
vědné gramotnosti nenajdeme žádné statisticky významné rozdíly mezi žáky na základě jejich rozdělení podle 
věkových kategorií učitelů. Graf č. 27 sice pomocí chybového intervalu ilustruje, že žáci, kteří jsou vyučováni 
kategorií nejmladších a nejstarších učitelů, dosahují nejnižšího průměrného skóre, avšak z důvodu malého 
počtu případů a rozptylu bodového skóre nemůžeme říci, že by tito žáci dosahovali statisticky významně niž-
šího bodového skóre než v případě ostatních věkových kategorií.

Graf č. 27	 Skóre v matematice dle věkových kategorií učitelů, TIMSS 2015, 4. ročník
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Poznámka: Zobrazeny průměrné hodnoty (červená linie) a konfidenční intervaly (pruhovaná oblast)

Graf č. 28	 Skóre v přírodovědě dle věkových kategorií učitelů, TIMSS 2015, 4. ročník
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Poznámka: Zobrazeny průměrné hodnoty (červená linie) a konfidenční intervaly (pruhovaná oblast)

Sekundární analýza se zaměřila také na efekt aprobovanosti a kompetentnosti učitelů (jakožto charakteristik 
jednotlivých testovaných žáků) na celkové dosažené skóre v matematice a přírodovědě (viz grafy č. 29 a č. 30). 
Uvedené grafy naznačují, že existuje statisticky významný rozdíl mezi žáky, které vyučují učitelé s vystudova-
nými obory zaměřenými na budoucí pedagogickou činnost a zároveň se specializací na jednotlivé testované 
předměty, a to jak v případě matematiky, tak v případě přírodovědy.


