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vyuziva pro hodnoceni portfolia zaki. Z dotazniku pro feditele vyplynulo, Ze pro ovére-
ni naplnéni cilé SVP stiedni $koly nejéastéji vyuzivaji individudlni hodnoceni uitele, a to
napt. formou dstniho ¢i pisemného zkouseni a testd (96,4 %), narodni externi hodnoceni
InspIS SET (42 %), $kolni srovnavaci testy (32,1 %) a komeréni testovani (29,5 %).

Prospéch zaka v maturitnich oborech je za posledni ¢tyfi roky srovnatelny, charakterizu-
je jej relativné nizky podil zaku, ktefi neprospéli. V nematuritnich oborech vzdélani se ve
stejném obdobi podil zakd, ktefi neprospéli, snizoval. Ze srovnani prospéchu zaka v obou
segmentech vyplyva, Ze lépe hodnoceni jsou zaci maturitnich obort vzdélani (vyssi podil
zaki s vyznamenanim a niz$i podil zaka neprospivajicich). Dobré prubézné vysledky viak
zaci maturitnich obort nepotvrzuji u maturitnich zkousek. Napf. ve skolnim roce 2016/2017
v maturitnich oborech neprospélo pouze 6,6 % zaki, pfi maturitni zkousce v jarnim zku-
$ebnim obdobi vsak bylo netspésnych 25,2 % zakd, ktefi zkousku konali. Pfi posuzovani
hrubé neuspésnosti, tzn. podilu poctu zakt netuspésnych a nekonajicich maturitni zkousku
k celkovému poctu prihlasenych k maturitni zkousce, byla netspé$nost dokonce 34,1 %.
Obdobna netspésnost byla i v jarnim zkusebnim obdobi 2018. Sumativni hodnoceni v ma-
turitnich oborech spi$e neodpovida dosahované trovni znalosti a dovednosti zakit. S ma-
lym vyuzivanim formativniho hodnoceni a nepfesnosti v sumativnim hodnoceni se vyrazné
omezuje podpora zaku v jejich aspésném vzdélavani.

UspéSnost zakii u maturitni zkousky v jarim zkuSebnim obdobi 2018 (v %)
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Podle zjisténi CSI viechny $koly piijimaji opatteni pro ziky ohrozené $kolni netspésnos-
ti. Jejich ucinnost je vSak znac¢né rozdilna, coz doklddaji dosahované vysledky vzdélavani.
Reditelé kol v dotaznicich zadavanych CSI nejéastéji uvadéli jako opatieni pro ziky ohro-
zené Skolni nedspésnosti zvySenou spolupraci se zakonnymi zastupci (91,5 %), spolupraci
se $kolnim poradenskym pracovistém (88,3 %), konzultace (82,1 %), podptirna opatteni ve
vyuce (80,7 %). Se stanoviskem feditelt stejné jako v predchozim $kolnim roce prili§ neko-
responduji odpovédi ucitelt, podle kterych jsou nejcastéji prijimanymi opatfenimi indivi-
dudlni pristup v hodinach (83,1 %) a podpirna opatteni ve vyuce (82,2 %). Ostatni opatfeni
jsou u pedagogti zastoupena v nizs§i mife. Disproporce mezi odpovédmi feditelt a uciteld je
zplisobena tim, Ze fediteli uvadéna opatfeni jsou sice ve $kole uskutecniovana, ale pouze ¢asti
pedagogt.
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