TabulkaB7

Zjisténi z pribéhu vzdélavacich ¢innosti v navstivenych MS

Sledované ukazatele

(podil vyucovacich jednotek, v nichZ byl dany jev pozorovdn — tdaj v %)

Pocet hospitaci 7834
Cile vzdélavani vychazely predevsim z ocekévanych dovednosti uvedenych v TVP nebo ve SVP. 84,0
Cile vzdélavani vychdzely predevsim z pedagogické diagnostiky pritomnych déti. 27,6
£ Cile vzdélavani vychdzely predevsim z aktudlnich podminek a situaci. 68,5
;;E Cile vzdélavani déti stejného véku mély pro nékteré déti rozdilnou droven. 29,9
'E Déti byly sezndmeny s cilem vétsiny cinnosti. 67,1
ﬁ Vzdéldvaci nabidka sméfovala k napInéni zvolenych cilG. 81,5
S | Cilevzdélavani byly nevhodné zvoleny. 17
Vzdélavani cilené podporovalo socioemociondlni rozvoj déti. 66,9
Vzdélavani obsahovalo vhodné priklady vyuZiti znalosti a dovednosti v redlné situaci. 66,3
Vzdélavani bylo dobre organizacné promysleno. 71,2
2 Vzdélavani bylo jednotvarné. 7,2
-3 Vzdélavani bylo individualizované, vychdzelo z individudInich moznosti, schopnosti a zajmd déti. 51,1
E Déti mély dostatek prostoru a vhodné vzdélavaci nabidky pro rozvoj tvofivosti. 65,9
ﬁ Rizené cinnosti vykazovaly znaky proZitkového ucen (spontaneita, objevnost, aktivita a tvoivost,
= T ) 46,3
= komunikativnost, konkrétnost, celostnost).
:g Nedostatecny prostor pro spontanni ¢innosti. 4,6
=§ Spontéanni a fizené innosti byly vzajemné provazané. 67,0
; Pi fizenych cinnostech se celné stfidaly odliSné vzdélavaci metody. 45,7
E Pedagog podporoval rozvoj divergentniho mysleni — hledani riiznych feSeni problém a situaci. 34,6
S Pedagog vytvarel piileZitosti pro komunikaci mezi détmi. 71,1
e Pedagog uplatrioval nemanipulativni styl komunikace. 75,7
Pedagog dobre koordinovat svou ¢innost s dalSimi pracovniky. 44,2
Témér viechny déti byly vzdélavaci nabidkou zaujaty. 83,4
Béhem vzdélavani déti mezi sebou spolupracovaly. 59,9
Béhem vzdélavani bylo nékteré dité nebo vice jednotlivych déti pasivni. 15,5
z Déti vyjadrovaly svoje ndzory, ndpady a myslenky. 69,8
S Mezi détmi navzdjem a mezi détmi a pedagogem panovala pijemna atmosféra. 86,7
Déti se chovaly podle spolecné stanovenych pravidel souZiti. (Nejde o herni, hygienicka ¢i bezpecnostni 779
pravidla.) '
Déti icelné vyuZivaly informacni technologie. 59
Pedagog poskytoval srozumitelnou zpétnou vazbu (popis toho, jak se dité chovalo, co délalo, v éem se 367
= posunulo apod.). '
g Prevladalo struéné hodnoceni okamZitych vykon( (napf.,dobie” x, Spatné”). 38,0
'§ Ocenovani projevd a vykond jednotlivych déti bylo vhodné vzhledem k jejich moznostem. 65,0
= Déti piirozené hodnotily svou ¢innost nebo cinnosti ostatnich na odpovidajici drovni. 219
Pedagog zhodnotil vzdélavaci cinnosti jen formalné nebo je nezhodnotil viibec. 9,2
= + Frontalni vzdélavani 53,6
2 .E ’g. V mensich skupinach 52,9
= & | Skupinové vzdélavani (kooperativni) 20,5
§ § = | Prace ve dvojici 19,0
. S
= Samostatna prace déti 59,1

VYROCNIT ZPRAVA CESKE SKOLNI INSPEKCE ZA SKOLNI ROK 2017/2018

239






