C:‘eskcg Skolni inspekce Zprava o moznostech sledovani inkluzivnich
(j.: CSIG-276/18-G2 Dpristupu na urovni Skoly

komplexni inspekéni ¢innosti nabizi ptiprava formulafe pro ptipravnou fazi inspekéni ¢innosti
na zakladé dat CSI a MSMT, ktera mohou slouzit jako podklad ke kladeni otdzek. Napiiklad
velké rozdily ve vysledcich zakt paralelnich tfid daného ro¢niku v rdmci ovétujiciho testovani
CSI mize indikovat uplatiiovani vn&jsi diferenciace, ktera mtize byt provadéna i na zakladg
haie odhalitelnych mechanismu volby. V neposledni fadé ze zkuSenosti ziskanych na zakladé
hodnoceni dosavadnich dvou let uplatiiovani kritérii kvalitni $kola a jejich ¢iselného hodnoceni
Vv systému InsplS vyplyva, Ze je nesmirné dulezité inspektory vzdélavat a usilovat o jejich
slad’ovani v pouzivani metodiky napfi¢ krajskymi inspektoraty.

Silné stranky

CSI se velmi podrobné vénuje zjistovani rozmanitych aspektd tykajicich se rovnych
ptilezitosti. Hodnoceni spravedlivosti ma vyznamné postaveni v ramci kritérii kvalitni $koly,
Vv nichz je vyélenéno jako samostatna oblast,pficemz oblast rovnosti ptilezitosti méla
i v pedeslych kritériich hodnoceni CSI takto zasadni postaveni. Komplexni popis oblasti 6
| Sife pouzivanych nastroju K jejimu hodnoceni ma potencialni ptinos pro vedeni §kol (osvétova
role kritérii) 1 poskytovani uzitecné zpétné vazby (v ptipadé dobrého hodnocenti).

Slabé stranky

Zjistovani nema ucelenou koncepci. Skoly nedostavaji systematizovanou informaci o tom, jak
CSI vnima jejich $kolu z hlediska zaji§tovani rovnych piileZitosti. Tato informace se $kolam
dostava v hodnoceni na zéklad¢ kritérii kvalitni Skoly, neni vSak jasné, jak informace zji§tované
prostfednictvim formuldit do kritérii vstupuji. Do neddvné doby navic Skoly ¢iselné hodnoceni
jednotlivych kritérii ani nedostavaly.

CSI opira hodnoceni o fragmenty, které byly ptivodné souéasti jinych nastrojii a jejich zatazeni
do inspekénich formulaia ptisobi ponékud nasiln€. Otazky jsou znaéné detailni a pro inspektory
mnohdy tézko uchopitelné. Velka ¢ast inspektori rovnéz nechape smysl a vyznam otazek, coz
pravdépodobné vede k jejich formalnimu uchopeni a zaroven k tomu, Ze se inspektofi nestavaji
autentickymi nositeli tématu rovnych pftileZitosti ve vztahu k pedagogiim.

Hrozby

Pokud inspektofi nebudou dobie rozumét vyznamu a obsahu poloZek pro hodnoceni
spravedlivosti, je nebezpeCi, ze budou aspekty spravedlivosti hodnotit pouze formalné.
Tim bude promrhana pfileZitost, aby inspektofi fungovali jako ambasadofi spravedlivosti
ve vzdélavani, a zaroven bude dochazet k tomu, ze nezachyti nezadouci jevy, k jejichZ odhaleni
maji unikatni ptileZitost.

PrileZitosti

Inspekéni formulafe jiz n&jakou dobu funguji v soucasné podobé. V ramci seminait
ke kritériim, v ramci interniho pfipominkového procesu a v ramci virtudlnich hospitaci bylo
shromdzdéno mnoho informaci o obtizich, které inspektorim zpisobuje soucasna podoba
formulart. Déle byly shromaZzdény udaje o tom, jak inspektofi rozmanité aspekty fakticky
hodnoti. ZkuSenosti je moZzno zhodnotit v revizi stavajicich nastrojii a jejich harmonizaci,
a Vv piipadném doplnéni dalSich nastrojii sbéru dat, coz je planovany dalsi krok tymu, ktery
pfipravuje tuto zpravu.

Je zfejmé, Ze ncktera inspekcni kritéria v oblasti rovnych pfileZitosti maji nejasnou oporu
v zdkoné. Evidentni potfeba poskytnout inspektorim jasné zadani a bezrozporné definovat
kvalitu by se mohla stat impulsem pro Upravu legislativnich dokumentt tak, aby bylo zfejmé,
zda vlibec a ptipadné za jakych podminek mohou skoly tvofit vybérové tfidy a pfijimat do nich
zaky.
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