Tabulka ¢. 10 Rozklad rozptylu individualniho socioekonomického indexu (model 3) a uméle
vypocteného izemné zaloZeného indexu

‘ Primarni Sekundarni ‘
Individualni Mezi $kolami 0,28 0,24
socioekonomicky -
index (model 3) Uvnitt $kol 0,90 0,86
Uméle vypoéteny Mezi skolami 0,15 0,11
uzemné zalozeny index | Uvniti §kol 0,13 0,18

Tabulka ¢. 11 ukazuje korelace mezi socioekonomickym indexem S$kol vypoctenym piimo
Z individualniho socioekonomického indexu (vypocteného pomoci modelu 3) a uzemné
zalozenym socioekonomickym indexem $kol, pficemz je pouzit zaprvé pavodné pouzivany
uzemné¢ zalozeny socioekonomicky index Skol, popsany v ¢asti 4.4, a zadruhé umeéle vypocteny
uzemng¢ zalozeny socioekonomicky index skol, popsany o nékolik odstavci vyse.

Tabulka ¢. 11 Korelace mezi primérnym socioekonomickym indexem S$kol vypoétenym
z individualnich dat (model 3) a tvzemné zaloZenym socioekonomickym
indexem S$kol

Primérny uméle Prumérny piivodni

vypoéteny izemné uzemné zaloZeny
zaloZeny index Skol index Skol

Primérny individualni
Primarni socioekonomicky index 0,89 0,80
kol (model 3)

Primérny individualni
Sekundarni socioekonomicky index 0,86 0,81
kol (model 3)

Korelace téchto tfi odliSnych socioekonomickych indext s primérnou mirou odkladi Skolni
dochazky a opakovani ro¢niku na rovni $koly nam umoziuje urcit, ktery z téchto indexii
nejlépe predikuje vzdélavaci obtize na tirovni Skoly. Tabulka €. 12 ukazuje, Ze individualni
socioekonomicky index predpovida vzdelavaci obtize 1épe nez ostatni dvé metody, i kdyz
na arovni primarniho vzdélavani je zlepSeni jen malé. Pfidana hodnota této metody na trovni
sekundarniho vzdélavani je ovSem docela podstatna (z korelace —0,55 na korelaci —0,73).

Tabulka €. 12 Korelace mezi odliSnymi socioekonomickymi indexy a mirou odklada §kolni
dochazky a opakovani ro¢niku na trovni $koly

Prumérny N = B e o o
P Primérny uméle Priumérny puvodni
individualni el 2 o 2 . oz
3 o vypocteny uzemné uzemn¢ zaloZeny
FTENEL Oy zaloZeny index Skol index $kol
index §kol (model 3) y
Primarni -0,65 -0,46 -0,54
Sekundarni -0,73 -0,49 -0,55

4.6.3 Vyhody a nevyhody obou metod a vysledny zvoleny model

Obé metody zaloZené na individudlnich informacich o domacnostech zaki poskytuji pfesnéjsi
feSeni neZ nepifima metoda zalozena na distriktech. Kazda z téchto dvou metod piinasi urcitou
specifickou vyhodu. Vyzkumny tym navrhl pouzit prvni metodu, to znamena model 1, v némz
jsou Skoly popsany priméry z individudlnich dat za pouziti sedmi proménnych uvedenych
Vv Casti 4.6.1.

Vyzkumny tym bohuzel nemél pfistup k nékterym klicovym informacim ze vzdélavaciho
systému, které potfeboval k validaci modelt. Mohl sice pouzit nékolik proménnych spojenych
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