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GRAF 122 | Typy podpirnych opatieni, ktera ve §Skolach nemohla byt realizovana (podil z PO, ktera nemohla byt reali-
zovana, v %)

zajisténi predmétu specialné pedagogické péce (chybi specialni _ 46.3
pedagogové, omezené Casové kapacity pedagogit) >
nemoznost zajistit asistenta pedagoga _ 12,6

dalsi pedagogicti a odborni pracovnici (v¢. $kolnich psychologl) - 74

neochota nebo neschopnost ucitelt vzdélavat zaky se SVP
a respektovat doporuceni - 6.3

zajisténi pedagogickych intervenci - 5.3
zdravotni pracovnik - 4,2
podpiirna opatieni pro zaky s OMJ (napf. organizac¢ni divody) - 3,2
snizeni poctu zaki ve tiide [ 3.2
nemoznost realizovat skupinové aktivity pro praci se vztahy ve tiidé - 3,2

televizni lupa - 32

prostorova omezeni (napf. pro zfizeni relaxa¢ni mistnosti, vyuka mimo . 21
kmenovou tfidu) ’

nedostatek skol pro zaky se syndromem ADHD nebo PAS I 1,1

nemoznost vyuziti IT I 1,1

tlumo¢nik eského znakového jazyka — nedostatek lidi I 11
s potfebnou kvalifikaci v mist¢ Skoly ’

Dle vyjadfeni cca poloviny vedoucich pracovist’ a feditelli poradenskych zafizeni se ve vétsiné Skol zlepsila kvali-
ta prace s zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami, soucasné vSak poukazali na vyssi potfebu pomahat skolam
pii praci s zaky se specialnimi vzdélavacimi potiecbami, a to ¢astéj§imi pribéznymi konzultacemi k dil¢im otazkam
vzdélavani s témito zaky a praci se skupinami pedagogii ve $kolach (workshopy, seminate). CSI viak zjistila, Ze vice
nez polovina poradenskych zafizeni cilené nevyhodnocuje efektivitu spoluprace se skolami a az 40 % zafizeni nepro-
vadélo evaluaci své ¢innosti zamétenou na kvalitu poskytovanych poradenskych sluzeb a jejich efektivitu z hlediska
opravnéného zajmu klienta. Moznym dtisledkem ne zcela efektivni spoluprace SPZ se §kolami miize byt i skute&nost,
ze v poslednich dvou letech nastavaly situace, kdy odborni pracovnici doporuéili zakovi se specidlnimi vzdélavacimi
potebami prestup z bézné tfidy do bézné tiidy jiné skoly. Stavalo se tak z divodu nedostate¢ného zohlediiovani jeho
vzdé¢lavacich potieb (32,2 % dotazanych) ¢i z divodu potieby zmény kolektivu napf. v disledku nedostate¢né fese-
nych projevu Sikany (35,1 % respondentt).

Vv

Poradenska zatizeni mj. spolupracovala se $kolami, ve kterych se ve vy$si mite vzdélavaji zaci z vyloucenych lokalit,
popt. zaci z rodin ohroZenych socialnim vylou¢enim. To se projevilo zejména vys$s§im podilem poradenské ¢innosti
ptimo ve $kolach, soucinnosti pfi diagnostice a zohlednovanim znevyhodnéni zaki z divodu odlisného kulturniho
prostiedi nebo jinych Zivotnich podminek. Jako specifikum spoluprace s témito skolami uvedla ¢astéjsi navstévy skol
polovina feditel a vedoucich pracovist SPZ. Pozitivné 1ze také hodnotit poskytovani dalSich sluzeb nad ramec stan-
dardnich ¢innosti (napft. akreditované vzdélavani pedagogickych pracovnikil, vydavatelska ¢innost) u vice nez 50 %

hodnocenych skolskych poradenskych zatfizeni.

10.3 Dopady ¢innosti SPZ na klienta a $kolu

Skolské poradenska zafizeni pfistupovala k feseni specialnich vzd&lavacich potieb klientii ucelend a komplexng. Od-
borni pracovnici vychézeli z individualnich potieb klienta, ze zavért pouzitych diagnostickych metod, zprav i kon-
zultaci se zdkonnymi zastupci, Skolskymi institucemi a dal§imi odborniky (klinickymi logopedy, pediatry, pedopsy-
chiatry). CSI ovéfila, Ze $kolska poradenska zaiizeni uvadéla zpravidla dostate¢né srozumitelné a piinosné zavéry
diagnostiky, které byly vzdy poskytovany jen opravnénym osobam ptfevazné formou osobniho prevzeti zdkonnymi
zastupci a uceln¢ vyuzivanou datovou schrankou v pfipad¢ skol ¢i skolskych zatizeni.

I kdyz skolska poradenska zatizeni nejCastéji vypracovavala a vydavala zpravy a doporuceni pro zaky se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami, nezastupitelnou roli plni v posuzovani napft. skolni zralosti.
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