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stoupeny skoly soukromé a skoly specialni, pro které je individualizace vzdélavani vyssi prioritou a které jsou celkove
v tomto ohledu mirn¢ Iépe hodnoceny.

GRAF 14 | Rozdily mezi malymi a velkymi §kolami ve velkych méstech nad 50 000 obyvatel: Pedagogové prihliZeji pii
planovani vzdélavani k individualnim potifebam déti uré¢enym na zakladé provadéné pedagogické diagnostiky
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Pocet déti ve tfidé nemél na vyuzivani a systemati¢nost pedagogické diagnostiky vyrazny vliv.
GRAF 15 | Pedagogicka diagnostika v souvislosti s velikosti tfidy/skupiny (v %)
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CSI sledovala a hodnotila, zda byly zavéry pedagogické diagnostiky nejen diisledné vyuzivany pro planovani vzdé-
lavaci nabidky, ale zejména, zda individualizace vzdélavani probihala pfi realizaci samotného vzdélavaciho procesu.
Graf ukazuje, Ze k systematické individualizaci ve vzdélavacim procesu dochazelo pfedevsim v téch skolach, kde
skute¢né pro planovani vzdélavani byla pedagogicka diagnostika cilené vyuzivana. Individualizace vzdélavani v praxi
se datila pfiblizné ¢tvrting skol, ve kterych zaroven nejcastéji probihalo planovani vzdélavaci nabidky na zakladé peda-
gogické diagnostiky systematicky a ve vSech tiidach. Naopak individualizace vzdélavani nebyla v praxi patrna, pokud
planovani na zakladé pedagogické diagnostiky neprobihalo nebo probihalo spise vyjimecné.
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