Ceskd skolni inspekce Hodnoceni vysledki vzdélavdni didaktickymi testy

3.5.1 Z historie

O moznostech vyuziti test k hodnoceni vysledkt vzdélavani v CR psal jiz ve 30. letech
20. stoleti cesky pedagog a psycholog Vaclav Prihoda (1889-1979). V roce 1936 hodnotil
aktualni situaci takto: ,,Od roku 1930 byl vykonan velky pokrok v praxi $kolského méfeni
v Ceskoslovensku, jak ukaze vycet a popis testfi tiskem vydanych. Neustdld experimentace
a vyjasnovani pojmu, k némuz prispély vécné polemiky a teoretické prohlubovani otazky
Skolského méreni, jez se jevi zejména ve spisku Cinelové a Cecetkové, vyplnily téch pét pilnych
let.“ Ve svych pracich® se odkazuje na spisy Cecetky Testovanie na skolich (Bratislava, 1934)
a Condla Testy v praxi skolni (Praha, 1933). Vaclav Piihoda tézil ze svych studijnich cest ve
dvacatych letech zejména do USA, kde se ucil od predniho metodologa tehdejsi doby Edwarda
Thorndika.

Toto strucné historické okénko mélo ukazat, ze mame v ceské tradici na¢ navazovat. Bohuzel
druha svétova valka i obdobi komunistického rezimu do roku 1989 neprilo tématu testovani
a Prihoda sam se musel orientovat na jind pedagogicko-psychologicka témata. Ve svété vsak
téma testovani velmi pokrocilo, jak naznacil i vyvoj Standardti pro pedagogické a psychologické
testovani (viz podkapitola 3.1). Ceska republika ziskala novy impulz v tématu testovani v 90.
letech 20. stoleti tim, Ze se zapojila do rozvijejicich se mezinarodnich vyzkumi méreni vysledka
vzdélavani (viz podkapitola 1.2). Soucasné vzniklo vysoké ocekdavani od realizace centralniho
testovani a spolu s prohlubujici se autonomii §kol byla pfipravovana nova maturitni zkouska,
jejiz tézisté se mélo opirat pravé o vysledky didaktickych testa.

Vedle toho se rozvijela ¢innost soukromych spolecnosti, které zacaly testovani nabizet (Scio,
Kalibro). Od poloviny 90. let minulého stoleti tedy zaznamenivame v Ceské republice
bourlivou konfrontaci s tématem testovani (nékolikeré odlozeni nové maturitni zkousky,
pilotdZ, odloZeni a opétovné pilotovani statniho testovéni zaké na ZS, presunuti piipravy
a realizace testovani na ZS z CERMAT na Ceskou $kolni inspekci). Byli jsme svédky diskusi
o cilech statniho testovani (napf. vefejna konference organizovana Narodnim institutem pro
dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikd v fijnu 2010). Snaha nékterych politika
»preinterpretovavat® nebo naivné interpretovat vysledky testovani jeho zavadéni neprospivala.
Dosud ndm chybi kontinudlni tradice v testovani, ktera teprve umozni uvazlivé a kultivované
zachazeni jak s testy, tak zejména s jejich vysledky. Utvareny medialni obraz o testovani se stal
dokonce predmétem zajmu vyzkumu (Vesely, Pavlovska, Vorac, 2012). Vysledek analyz ¢lanka
v médiich v obdobi 1990-2011 byl podle autort nasledujici: ,,Medidlni obraz celostatniho
testovani lze celkové oznacit jako rozporuplny, ,technicky“ orientovany a bez dostatecné
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diskuse Sir$iho kontextu testovani.

3.5.2 Mezindrodni srovnavaci testy

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 1, nespornou prednosti zapojeni do mezinarodnich vyzkum je
moznost porovnani s ostatnimi zemémi. Dal$i vyhodou je, Ze pomérné bohata data umoznuji
sledovat a identifikovat vlivy, které maji dopad na vzdélavaci vysledky (napt. socioekonomické
zdzemi rodiny zdkd, mira rozdilnosti vysledki mezi Skolami aj.). Pfi opakované realizaci
vyzkumu zacinaji prichazet informace, které umoznuji sledovat urcité trendy ve vzdélavaci
soustavé v souvislosti s realizovanymi reformnimi kroky. Ziskavame mezinarodni pouceni
z rtiznych vzdélavacich systémt. Dal$i nespornou prednosti téchto vyzkumt je skutecnost, Ze

> Naptiklad Ptihoda, V. (1930). Teorie skolského méreni Praha: Bakuliv tstav. Publikovano jako série ¢lanka
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skolského méreni Praha: Dédictvi Komenského.
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