»Podle OECD neni hodnoceni Zdkii v CR napti¢ skolami srovnatelné a neni dostatecné
vyuzivano formativni hodnoceni Zdkii. Do jaké miry prosim souhlasite s ndsledujicimi
tvrzenimi?“

Jak ilustruje graf 1, prvni tvrzeni vyjadfovalo nazor, Ze je tfeba zvysit srovnatelnost
hodnoceni zaka ve $koldch (podle OECD se hodnoceni lisi, znamky v jedné skole ne-
odpovidaji stejnym znamkdm v jiné $kole).

Tento navrh ma velmi silnou podporu feditelt i ucitelt (témeéf 81 %) a zjisténi je v sou-
ladu s anketnim Setfenim provedenym na zacatku jednotlivych regionalnich seminara
vénovanych problematice monitoringu a evaluace.

Z odpovédi respondentd je zfejma silna podpora navrhu na zvyseni srovnatelnosti
hodnoceni zaka ve skolach (podle OECD se hodnoceni lisi, znamky v jedné skole ne-
odpovidaji stejnym znamkam v jiné $kole).

Druhé tvrzeni vyjadfovalo ndzor, Ze je tfeba zvysit vyuzivani tzv. formativniho hodno-

ceni (vyuzivani hodnoceni jako zpétné vazby umoznujici reagovat na vzdélavaci potte-
by zaki a podporovat dalsi vyvoj uceni), i kdyz jeho realizace je naro¢néjsi, protoze je
pfi ném diraz kladen na komunikaci ucitele se zakem a na vyuziti slovniho hodnoceni
na ukor ,tradicniho” vyznamu znamek.

Vice nez polovina dotazanych se na tomto shodla, jak je patrné z grafu 2. Vyraznéjsi pod-
poru lze pozorovat v pripadé zakladnich skol oproti skolam stfednim (pohled uciteli).
Pedagogicka vefejnost podporuje navrh na zvyseni vyuzivani formativniho hodnoceni.
Vyraznéj$i podporu ma tento navrh zejména u uciteld zakladnich skol. To je pozitivni
zjisténi, protoZe to znamena, Ze ze strany pedagogti (76 % respondenttl) je také ochota
formativni metody vyuzivat. Tuto podporu bude tfeba prenést na pedagogické fakulty
a do dalsiho vzdélavani, aby ucitelé byli pfipraveni a mohli formativni hodnoceni vice

vyuzivat.
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