Jak vidi OECD soucasny model hodnoceni $koly v CR
a jaka doporuceni nam adresuje?

Silné a slabé stranky

Zassilnou stranku je povazovano pravidelné hodnoceni $kol Ceskou $kolni inspekci,
které je dobre strukturované, systematické a srozumitelné. Pouzivany model inspek¢-
niho hodnocenti je transparentni (kritéria i inspekcni zpravy jsou zvefejiiované), pod-
lozeny (vychazi ze zjiténych udajt) a efektivni. Hodnoceni Ceskou $kolni inspekci je
vnimano $kolami i zfizovateli pozitivné, inspekéni zpravy jsou vyuzivany pii zjistovani
nebo feseni urcitych druht problému na strané skol.

Za slabou stranku je povazovano zaméreni externiho hodnoceni vice na kontrolu
dodrzovani predpist nez na zlepSovani kvality skoly a nedostatecné uplatnovani auto-
evaluace v praxi. Doposud CSI d4va doporuceni na odstranéni nedostatkii a pfipad-
nou podporu pouze skolam, které v né¢em nesplnuji zakonné pozadavky anebo maji
nedostatky v pribéhu vzdélavani.

Hodnoceni $kol nezohlednuje socialné-ekonomicky kontext skoly, protoze k tomu
nejsou narodni data a protoze to zakon explicitné neuvadi. V hodnoceni skoly neni
kladen dostatecny duraz na pedagogické aspekty a na hodnoceni efektivity vyuky. Kaz-
doro¢ni schvalovani kritérii, které pozaduje zakon, znamena, Ze nemusi byt stabilni
a muze byt omezena srovnatelnost vysledki pro porovnavani trend.

Hodnoceni $koly neni postaveno na strategii podpory zlepSovani kvality vyuky
a uceni a dosahovani lepsich vysledka zaka vcetné zlepsovani prace a vysledku téch
s$kol, které to nejvice potrebuji.

Je pozitivni, Ze jsou do hodnoceni zavadény nové prvky. Spolecnd ¢ast maturitni
zkousky a plosné testovani zaka jsou dilezitymi nastroji hodnoceni, ale neujasnénost
ciléi a vyuzivani vysledki vzbuzuje obavy.

Vzdélavaci standardy, které se teprve dokoncuji, chybi jak pro hodnoceni zaki, tak pro
praci a hodnoceni uditeld i skol. Hodnoceni $koly neni dostate¢né provazano s hodno-
cenim zakd, ucitelt a fediteld.

Zprava OECD pozitivné hodnoti existenci vlastniho hodnoceni (autoevaluace).
Vlastni hodnoceni $kol spolu s externim hodnocenim Ceské $kolni inspekce a pravi-
delnym zvefejnovanim inspek¢nich zprav tvofi vyvazeny systém. Autoevaluace pod-
poruje v systému hodnoceni CR vétsi autonomii na drovni $koly, schopnost sebere-
flexe za ucelem zajistovani kvality skol i celého systému, a to i pfes oslabenti jeji pozice
v legislativé.? Nedostatkem je malé povédomi skol o vyznamu autoevaluace a nedosta-
tecna metodicka podpora jejiho vyuzivani pro ucitele i feditele.

Pfi hodnoceni §kol hraji vyznamnou roli feditelé, respektive vedeni $kol. Tuto sku-
tecnost reflektuje Zprava OECD a poukazuje na jeji silné i slabé stranky.

8  Vroce 2012 byla novelou zakona ¢. 561/2004 Sb. vypusténa povinnost Skoly mit zpravu o vlastnim hodnoceni, autoevaluace je
zminéna pouze jako podklad k vyro¢ni zprave Skoly.
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