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| PRILOHA | PRAKTICKE PRIKLADY STiZNOSTI

1 Syn dostal ditku za jed-
ndni  poskozujici  jméno
skoly, kterého se dopustil v dobé
mimo vyucovdni a mimo aredl
skoly. Chovdni syna dle miné-
ni zdkonného zdstupce neni
v porddku, ale soucasné je toho
ndzoru, Ze skola nemd prdvo
ho potrestat za prohresek uci-
nény v dobé mimo vyucovdni
a mimo aredl skoly.

Pasobnost reditele Skoly v oblasti
vychovy a vzdélavani se vztahuje vy-
hradné ke skole, ve které se poskytuje
vychova a vzdélavani podle prislus-
nych vzdélavacich programi v ramci
vyucovani, pfipadné na dalsich akcich
poradanych $kolou - lyzarské vycvi-
ky, exkurze, $kolni vylety apod. Prav-
ni vztah mezi $kolou a jejimi zaky se
tak tyka pouze poskytovani vychovy
a vzdélavani v daném druhu skoly
a z toho vyplyvajicich prav a povin-
nosti vztahujicich se k tomuto pro-
cesu. Reditel $koly, resp. ostatni pe-
dagogicti pracovnici Skoly mohou
sankcionovat ¢i jinak zohlednovat
pouze to jednani a chovani zaka, za
néz odpovidaji a které jsou schop-
ni realné ovlivnit. Miize viak nastat
situace, Ze pracovnici Skoly se dozvi
o protipravnim chovani zdka mimo
vychovu a vzdélavani ve skole c¢i
mimo pfimou souvislost s nimi. Je sa-
moziejmé na misté, aby tuto skutec-
nost $kola zohlednila v ramci vychov-
né prace s danym zakem - spoluprace
se Skolskym poradenskym zafizenim,
$kolnim psychologem ¢i vychovnym
poradcem apod.

Zdkon ¢. 561/2004 Sb., § 164 a 165
Reditel skoly a Skolského zafize-
ni, § 21 Prdva Zdki, studenti,
a zdkonnych zdstupcii déti a nezle-
tiljch Zdku, § 22 Povinnosti Zdki,
studentii a zdkonnych zdstupcii déti
a nezletilych Zikiu, § 30 Skolni vdd,
vnitini ad, stipendijni ¥ad, § 31 Vy-
chovnd opatteni.

Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zdklad-
nim vzdélavini a nékterych ndleZitos-
tech plnéni povinné skolni dochdzky,
ve znéni pozdéjsich predpisii, § 17 Vy-
chovnd opatteni.

Vyhldska ¢. 13/2005 Sb., o strednim
vzdélavani a vzdéldvani v konzer-
vatori, ve znéni pozdéjsich predpisi,
§ 10 Vyichovna opatreni. <

2 Za kadzenisky prestupek byla
dcefi jiz v fijnu udélena 2
z chovdni, kterou bude mit na
pololetnim vysvédceni. Reditel
skoly mi sdélil, Ze je to v souladu
se Skolnim fdadem, ale ja s tim ne-
souhlasim.

V kompetenci feditele skoly je,
aby ve $kolnim fadu upravil pravi-
dla pro ukladani kazenskych opat-
feni. UlozZeni kazenskych opatfeni
predstavuje (na rozdil od snizené
znamky z chovani) bezprostredni
reakci na konkrétni chovani zika,
na poruseni povinnosti stanove-
nych $kolnim fadem. Bezprostied-
ni reakce je jednim z predpokladi
toho, aby mélo ulozené kazenské
opatfeni zadouci vychovny ucinek.
Na vysvédceni se hodnoti chovani
zéka v priubéhu celého daného po-
loleti, tedy komplexné. Neni tedy
fakticky mozné, aby byl zak (resp.
jeho zakonni zastupci) v fijnu in-
formovan o tom, ze v pololeti bude
mit snizeny stupen z chovani, nebot
hodnoceni chovani za dané polole-
ti musi probéhnout zdsadné az na
konci prislusného pololeti, tedy te-
prve poté, kdy je mozné zhodnotit
a posoudit chovani zdka za celé
dané pololeti.

Zdkon ¢. 561/2004 Sb., § 164 a 165
Reditel skoly a skolského zatizent,
§ 21 Prava Zaku, studentii, a zd-
konnych zdstupcii déti a nezletilych
Zdakt, § 22 Povinnosti zdki, stu-
dentii a zdkonnych zdstupcii déti

a nezletilych zdiku, § 30 Skolni tdd,
vnitini fad, stipendijni ¥ad, § 31 Vy-
chovna opatteni.

Vyhldska ¢& 48/2005 Sb., § 14 Hod-
noceni zdkii, § 15 Hodnoceni Zika
na vysvédceni, § 17 Vychovnd opat-
fent.

Vyhlaska ¢. 13/2005 Sb., § 3 Hod-
nocent vysledkii vzdélavaini Zikii na
vysvédceni, § 4 Pravidla pro hodno-
ceni vysledkii vzdélavani Zdkii, § 10
Vychovnd opatieni. <

3 Vedeni skoly neresi stiznos-
ti Zdka a jejich rodict na
~hepedagogické” jedndni ucitele,
toto nevhodné chovdni ucite-
le k Zdkdm (urdzky, poniZovdni
apod.) vedeni skoly naopak tole-
ruje.

Pokud se na reditele skoly obrati
zékonny zastupce zaka se stiZznosti
na ucitele, je reditel $koly povinen
takovou stiznosti se zabyvat a podat
zédkonnému zastupci zpétnou vazbu
o vyrizeni dané stiznosti, prip. je za-
douci sdélit stézovateli, jakd budou
v daném pripadé prijata opatfeni,
aby doslo ke zlepseni a situace se jiz
neopakovala.

Zdkon ¢ 561/2004 Sb., § 21 Prdva
Zdkii, studentii, a zdkonnych zdstup-
cti déti a nezletilych zdkii, § 164 Re-
ditel skoly a skolského zatizeni. <

4V tomto skolnim roce byl
do nasi tridy integrovdn
zdk, ktery prakticky kaZdy den
nékomu ze spoluzdkd ublizi, je
agresivni, ve vyucovdni vyrusuje
tak, Ze to ostatni odvddi od je-
jich prdce. Néekolikrdt jsme prosili
tridni ucitelku, aby situaci resila,
ale ona jen Zdka omlouvd, Ze za
to nemuze. Nepochodili jsme ani
u feditelky skoly. Myslime si, Ze by
méli Zdka ze skoly vyloucit.





