C:‘eskcg Skolni inspekce Zprava z kontroly pritbéhu zavérecné zkousky
(j.: CSIG-3575/15-G2 podle jednotnéeho zadani

Ministerstvo Skolstvi, mlddeze a té€lovychovy ani Narodni ustav pro vzdélavani, ktery byl
organizaci procesu jednotnych zavérecnych zkousek povéten, nedisponuji statistickymi
informacemi o skutecném poctu zaku, kteii se v jednotlivych oborech zavére¢né zkousky
zucastnili. Z tohoto divodu neni mozné poskytnout pfesné informace o skutecné vysi
celkovych nakladi, které musely Skoly a zaci na realizaci praktické ¢asti zavéreéné zkousky
vynalozit, aniz by jim tyto ndklady byly jakkoli kompenzovany.

3.2 Kontrolni ¢ast

V ramci zavéreéné zkousky kontrolovala Ceské §kolni inspekce podminky a pribéh pisemné
zkousky, praktické zkousky a ustni zkousky. Kontrolovano bylo personalni zajisténi zkousky,
organizace a prubéh zkousky a fadné vedeni dokumentace ke zkousSce, u ustni zkousky byla
navic provedena kontrola oblasti hodnoceni zkousek.

Pii kontrole zavére¢né zkousky v fadném terminu (v kvétnu a ervnu 2015) zjistila Ceska
Skolni inspekce nizky pocet porusSeni pravnich predpisii, pficemz tato poruSeni navic
neméla zasadnéjsi dopad na pribéh zavérecné zkousky. Celkem byla zjisténa poruseni
pravnich predpisi v 5 oborech vzdélani ve 4 Skolach (na jedné skole bylo zjisténo poruseni
ve dvou oborech).

V prvni §kole byla zjiSténa poruSeni pravnich predpisi v organizaci a pribéhu pisemné
zkousky U 3 obori vzdélani. Zaci v oborech vzdélani 69-51-H/01 Kadeinik a 65-51-H/01
Kuchai — ¢&isnik si téma pro pisemnou zkousku nevolili, ale losovali. Skola tedy
nepostupovala v souladu s § 2 odst. 2 vyhlasky ¢. 47/2005 Sb.

Ve druhé¢ skole konali pisemnou zkousku zaci oboru 69-51-H/01 Kadeinik v pond¢li 8. Cervna
2015, téma si zéci zvolili jiz ve ¢tvrtek 4. Cervna 2015, ptestoze v Organizaénim pokynu
Jednotného zadani zavérecné zkousky bylo uvedeno, ze ¢as nezbytny pro volbu tématu
pisemné zkouSky bezprostiedné piedchazi pisemné zkousce. Timto postupem byl fakticky
prodlouZen ¢as na samotné zpracovani pisemné zkouSky nad ramec povolenych 240
minut. Tim byl porusen § 2 odst. 2 vyhlasky ¢. 47/2005 Sb.

V dalsi Skole bylo zjisténo jedno porusSeni pravnich predpisi Vv personalnim zajisténi
zkousky. Reditel §koly jmenoval mistopiedsedu a dalsi ¢leny zkusebni komise dne 31. biezna
2015, ¢imz porusil § 3 odst. 5 vyhlasky €. 47/2005 Sb., podle kterého jmenuje feditel Skoly
mistopfedsedu a dalsi ¢leny zkuSebni komise do 15. bfezna ptislusného Skolniho roku.

Ve ¢tvrtém piipadé nerespektoval feditel Skoly posudek vydany pedagogicko-
psychologickou poradnou, ktery obsahoval doporuceni k uzpusobeni podminek
pii vzdélavani zaka véetné zavéreénych zkousek. Reditel $koly Zakovi nestanovil na zakladé
posudku konkrétni podminky pribéhu praktické zavére¢né zkousky vzhledem k typu a stupni
zdravotniho postiZeni a jeho vzdélavacich potieb. Pii hodnoceni Zaka z praktické zavérecné
zkousky nebylo piihlédnuto k povaze jeho postizeni nebo znevyhodnéni, ¢imz doslo
k poruseni § 16 odst. 6 Skolského zakona.

4 Zavéry

Ceska skolni inspekce zjistila pii kontrole zavéreéné zkousky v ¥adném terminu roku 2015
nizky pocet poruseni pravnich predpisi, ktera navic neméla vyraznéjsi dopad na pribéh
zaverené zkousky. PoruSeni pravnich predpisii byla zjisténa pouze v 5 oborech vzdélani
ve 4 §kolach (na jedné Skole bylo zjiSténo poruSeni ve dvou oborech), coz predstavuje 1,9 %
z kontrolovanych oborti  vzdélani. Maly pocet poruseni pravnich predpist je
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