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1 Uvod

V uplynulych letech do3lo k rozsahlym zméndm systému vzdélavani v Ceské republice.
Jednim z dlouhodobych strategickych cilt byly inovace obsahu, metod, forem a vzdélavacich
procesi, které vedly ke komplexni transformaci a modernizaci vzdélavani v Ceské republice.
Skolsky zékon platny od roku 2005 vymezil zmény cili, obsahu a organizace vzdélavani,
které souhrnné nazyvame kurikularni reforma. V pfechodovém obdobi zakona byla zalozena
nova soustava obort vzdélani, celkem vzniklo ve 4 etapach 284 ramcovych vzdélavacich
programi pro jednotlivé obory a nasledné Skoly postupné vytvately vlastni vzdélavaci
programy. V obdobi pfipravy a implementace nového systému v praxi byla ptijata fada novel
Skolskych ptedpist, které pribézné ovliviiovaly pfipravu i tvorbu vzdélavacich program.

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy podpofilo kurikuldrni reformu fadou opatieni,
kter4d byla zacilena ve tfech rovinach: pfimé, motivacni a metodické. Piima podpora
predstavovala finan¢ni zabezpe€eni zvySenych narokl na rozsah vyucovani formou navySeni
povinné nebo disponibilni ¢asti vyu¢ovacich hodin. Motivacni podpora se vadzala na snahu
0 udrzeni mezd a plata, piipadné navySeni nenarokovych sloZek pro aktivni pedagogické
pracovniky zapojené do procesu tvorby Skolnich vzdélavacich programi. Vyznamna &ast
prostiedkl byla zaméfena na metodickou podporu, kde byly vyuzivany predevsim prostiedky
ESF v opera¢nim programu Vzdélavani pro konkurenceschopnost.

Podle udaji MSMT byla v obdobi od roku 2004 do roku 2008 celkova vySe podpory asi
10,25 mld. K¢, z toho bylo 9,3 % ze zdroju EU. V obdobi od roku 2009 do roku 2011 bylo na
podporu rozvoje v regionalnim Skolstvi vynaloZeno celkem 14,7 mld. K¢, z toho bylo z EU
51 %. Vyznamnou motiva¢ni podporou inovacim v zakladnich Skolach byl novy program
.EU penize $kolam* se zjednodusenou administraci zadosti. Podle udaji MSMT bylo touto
formou rozdéleno 1,4 mld. K& v 91,7 % viech zakladnich kol v CR.

Zakon vymezil nové soustavu vzdélavacich programil a urcil povinnost pravnickym osobam
vykonavajicim ¢innost Skol a Skolskych zafizeni realizovat vzdélavani v souladu se Skolskym
zakonem a zavaznymi ramcovymi vzdélavacimi programy (RVP). V zékladnim vzdélavani je
vzdélavaci nabidka regulovana dvéma narodnimi ramci, a to obory ,zakladni Skola“
a ,,z&kladni Skola specialni. V nizsich stupnich gymnazii a konzervatoti je dana povinnost
vzdélavat vsouladu sRamcovym vzdélavacim programem pro zakladni vzdélavani
(RVP ZV).

Ceské $kolni inspekei je ve $kolském zikoné uloZeno hodnotit 8kolni vzdélavaci programy
(SVP) ajejich naplitovani v souladu s RVP. P¥i hodnoceni se Ceska $kolni inspekce zaméfila
na povinny obsah vzdélavani, organizacni uspofadani, podminky pribc¢hu a ukoncovani
zékladniho vzdélavani, povinné zasady pro tvorbu SVP uvedené vRVP ZV, zajiiténi
podminek pro Zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami a Z&ky nadané, na nezbytné
materialni, personalni a organiza¢ni podminky podle pozadavkd Skolské legislativy ana
podminky bezpe€nosti a ochrany zdravi zakd. Ve zprave jsou vyuzity souhrnné poznatky za
obdobi 2007-2011 ziskané inspekéni ¢innosti v zakladnich $kolach. Zprava je ¢lenéna do
dvou hlavnich oddilu.

V prvnim oddilu se zprava zaméiuje na SVP jako na kliovy nastroj k dosazeni cili
kurikularni reformy na urovni Skoly tak, jak byly vymezeny v ptijatych statnich skolskych
politikach a Dlouhodobém zaméru vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky
2007. Ceska $kolni inspekce hodnotila, jak SVP posilily pedagogickou autonomii
a odpovédnost $koly, jaké cile si skoly v SVP stanovily, jak se daii zajistovat individualni
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potieby zaki, jak $koly své zaky motivuji a hodnoti. Ceska $kolni inspekce se zaméfila na
posilovani vyznamu vzdélavani pro praxi, bezpecnost ve skolach a rozvoj partnerstvi skol.
V zavéru prvni ¢asti jsou vyhodnoceny persondlni pfedpoklady a podpora ucitelim jak
v piipravné etapé tvorby, tak v nasledném kroku zavadéni SVP v praxi $kol, v jednotlivych
téidach a hodinach vyuky.

Ve druhém oddilu jsou uvedeny kli¢ové zavéry a podnéty Ceské $kolni inspekce k RVP a pro
dalsi praci s SVP. Zprava se zaméfila na systémova rizika a bariéry v soustavé vzdélavacich
programu. Zahrnuty jsou rovnéz podrobnéjsi udaje o zpisobech hodnoceni a vysledky analyz
v tabulkovych ptehledech urcené predevsim pro pedagogické odborniky.

Dalsi informace zvefejnila Ceska $kolni inspekce ve vyro&nich zpravach a v tematickych
zpravach, které jsou dostupné na www.csicr.cz.
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2 Skolni vzdélavaci program jako nastroj kurikularni reformy

Kurikularni reforma a vyrazné koncepéni zmény se v letech 2004 az 2006 promitly do
vétSinou pouze novelizacemi pravnich pfedpisu vydanych pted rokem 1989. Zasadni
a nezbytnou zménou vytvarejici podminky pro naplnéni cilti reformy bylo nahrazeni zdkona
¢. 29/1984 Sb., o soustavé zakladnich skol, stfednich $kol a vy3Sich odbornych Skol (Skolsky
zakon), ve znéni pozdéjsich piedpisu (dale ,ptedchozi Skolsky zakon®) zakonem
¢. 561/2004 Sb., o ptredskolnim, zakladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném vzdélavani
(8kolsky zakon), ve znéni pozd&jsich predpisu (dale ,,8kolsky zadkon*).

Podle ptedchozi pravni upravy (§ 1 a 8 39 piedchoziho $kolského zakona) byly zakladnim
vychodiskem i nastrojem naplnéni vzdélavaciho programu Skoly uéebni plany a udebni
osnovy! (dale ,udebni dokumenty*). Ucebni dokumenty vydavalo Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy (dale ,MSMT*), pro jednotlivé stupné vzd&lavani byly jednotné.

N 24

popis jednotlivych predmétti nebo jinych strukturnich obsahovych celkd.

Soudasna pravni uprava® stanovuje vicedroviiovy systém vzd&lavacich programi (jedné se
statni uroven zafazuje Narodni program vzdélavani, ktery by mél rozpracovavat cile
vzdélavani stanovené Skolskym zakonem a vymezit hlavni oblasti vzdélavani, obsah
vzdélavani a prostiedky, které jsou nezbytné k dosahovani téchto cilti. Zpracovani tohoto
programu je v kompetenci MSMT. Pro kazdy obor vzdélani (natizeni vlady &. 211/2010 Sb.,
0 soustave obort vzdélani v zakladnim, stfednim a vy$sim odborném vzdélavani) je rovnéz na
statni Grovni (MSMT) vydan samostatny ramcovy vzdélavaci program.’

Ramcové vzdélavaci programy vymezuji povinny obsah, rozsah a podminky vzdélavani
ajsou zavazné pro tvorbu 3kolnich vzdélavacich programi. SVP piedstavuji zasadni
dokument Skolni Urovné systému vzdélavacich programli a umoznuji, aby se o konkrétni
podobé vzdélavani rozhodovalo tam, kde se vzdélavani uskutectiuje. Tim se vytvareji
predpoklady k propojeni Skolské kultury a mistniho spolecenstvi, pro pfizpisobeni vzdélavani
mistnim podmink&m, profilaci Skoly i konkrétnim potiebam zaku.

Zakladnim vychodiskem pro stanoveni uéebniho planu v SVP byl ramcovy uéebni plan (déle
»RUP%), viz RVP ZV, ¢ast 7. Z podrobngjsi analyzy zmén ucebnich plani od poloviny 90. let
minulého stoleti (viz ptiloha ¢. 5 této zpravy) je patrné, ze RUP piejimal nékteré zmény
zakomponované jiZz v uéebnich planech ptedchozich vzdélavacich programi. Piedevsim jde
0 vétsi variabilitu, kterou jiz ¢aste¢né obsahovaly vzdélavaci programy Narodni Skola
a Obecna skola. Oproti jejich uéebnim planim vSsak RUP umoziiuje mnohem vétsi posileni
diferenciace a individualizace vyuky v souladu s cili uvedenymi v Narodnim programu
rozvoje vzdélavani v Ceské republice.

! Podrobnosti o UP, porovnani ¢asovych dotaci s RUP RVP ZV a dal$i Gdaje jsou uvedeny v piiloze &. 5.

®Viz § 3 odst. 1 az 3 $kolského zakona.

% V soucasnosti je v platnosti 284 RVP; na zakladé zkusenosti ziskanych pfi jejich zavadéni ve Skolské praxi
prochazeji dokumenty prabéznymi dil¢imi zménami. V piipadé RVP ZV jde o opatfeni ministryng, resp.
ministra $kolstvi, mladeze a t€lovychovy, kterym se méni RVP pro zékladni vzdélavani, &j. 27 002/2005-22,
§j. 24 653/2006-24,  ¢j. 15523/2007-22,  &. 12586/2009-22,  ¢&j. 20 092/2010-2,  ¢&j. 20 772/2010-2,
¢j. MSMT-1236/2012-22.
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DosaZeni vétsi individualizace a diferenciace je zavislé také na finanéni podpofe délené
vyuky. Z analyzy uvedené v ptiloze vyplyva, Ze ze strany MSMT nebyla jednoznaéné
stanovena mira této podpory tak, aby byly vytvofeny dlouhodob¢ stabilni podminky. Z tohoto
diivodu je v soucasnosti individualizace a diferenciace zavisla na prioritdch a finan¢nich
moznostech ztizovateld.

Smyslem kurikularni reformy a souvisejicich koncepénich zmén systému vzdélavani je
postupné dosazeni nasledujiciho stavu: zvySeni pedagogické autonomie Skol a posileni
odpovédnosti Skol za vzdélavani (aktivni zapojeni uéiteld do procesu planovani a tvorby
kurikula), zvySeni cilenosti Skolniho vzdélavani, zajisténi vzdélavani pro kazdého
a individuélniho ptistupu k zakim, dosazeni vyssi motivace k uéeni spojené s podnécujicim
hodnocenim, rozvijeni vzdélavani pro praxi a v souvislostech, zajisténi vzdélavani
V bezpeéném a neohrozujicim prostiedi, budovani spolupracujici a oteviené Skoly, posileni
profesniho rozvoje v oblasti vzdélavani.

Nisledujici souhrnné poznatky z analyzy SVP ve §kolach poskytujicich zakladni vzd&lavani
ukazuji nejen miru jejich souladu s RVP ZV, ale i vysledky praktického vyuZiti odborného
a motiva¢niho potencidlu tohoto Skolniho programového dokumentu pii zajisténi kvality
vzdélavani a dosahovani vyse uvedeného stavu.

Vysledky inspekénich zjisténi ukazaly velky inovacni potencial zékladnich $kol. Vice nez
90 % uciteli se pfimo zapojilo v rizné mife do procest kurikularni reformy. V hodnoceném
obdobi za uplynulé 3 roky je ziejmy pozitivni trend zvySovani kvality Skolnich dokumentt,
postupné se meéni ptistup Skol k novym tkolim, pied které byly postaveny.

2.1 Pedagogicka autonomie Skol a odpovédnost za vzdélavani

Zéakladnim piedpokladem tspéSné realizace dvouuroviiového kurikula bylo kvalitni
zpracovani jak RVP ze strany MSMT, tak na né navazujicich SVP jednotlivych $kol.
Struktura RVP poskytuje $kolam prostor pro uplatnéni autonomie, aby SVP mohl vyuzivat
specifické podminky k profilaci $koly. SVP je povinnym dokumentem, 3kolsky zakon
stanovuje, Ze musi byt zpracovan v souladu s RVP a s obecné platnymi pravnimi piedpisy.
Odpovédnost za vydani SVP ma Feditel Skoly (§ 5 odst. 3 $kolského zékona). Organizaci
zpracovani dokumentu byl povéfen zpravidla koordindtor, na tvorbé prvnich verzi SVP se
podle zjisténi CSI podilelo ve $kolach navitivenych ve $kolnim roce 2007/2008 téméi 85 %
jejich pedagogickych pracovniki. Ramcové vzdélavaci programy i Skolni vzdélavaci
programy jsou verejné dokumenty. V souladu se zdkonem musi byt k RVP umoznén
dalkovy ptistup, SVP feditel $koly zvefejni na ptistupném mist& ve §kole.

Ve Skolach poskytujicich zakladni vzdélavani nastala povinnost postupovat podle RVP ZV
od 1. zafi 2007, kazdy rok vzdy vzestupné po jednotlivych ro¢nicich 1. a 2. stupné zékladnich
Skol, niz§iho stupné osmiletych gymnazii a s dvouletym ¢asovym odstupem i Sestiletych
gymnazii. Ve sledovaném obdobi tak podle vlastnich SVP vyuovaly uvedené skoly
s vyjimkou 5. roéniktt ZS ve vsech roénicich. V nésledujicim $kolnim roce 2011/2012 jiz
probihala vyuka podle RVP ZV v téchto skolach plosné.

2.1.1 Souhrnné poznatky z hodnoceni souladu SVP s RVP ZV a RVP ZSS

Skolsky zakon ukléada Ceské 8kolni inspekci zjistovat a hodnotit naplnéni SVP a jeho soulad
s pravnimi predpisy a RVP. CSI uskuteénila od za¢atku $kolniho roku 2007/2008 do konce
Skolniho roku 2010/2011 celkem 4 607 inspekci SVP pro zékladni vzdélavani. V zékladnich
Skolach a ve viceletych gymnaziich (dale ,,VG*), které poskytuji zakladni vzd¢lavani, to
pfedstavuje nejen plodné prvni zhodnoceni viech zpracovanych SVP, ale iopakované
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hodnoceni pfi inspekci ve Skoldch, v nichz byly v prvnim posuzovani zjistény Vv nékterych
oblastech zavazné chyby a nesoulad s RVP.
V nasledujici tabulce jsou uvedeny celkové poéty hodnocenych Skolnich vzdélavacich

programu ve sledovaném obdobi vzhledem k obortim vzdélani. Z celkového poctu zakladnich
Skol bylo 53,6 % tzv. malych skol (do 150 zaku).

Tabulka ¢. 1 Piehled poc¢tu hodnocenych dokumenti v letech 2007-2011 ve Skoléch
poskytujicich zakladni vzdélavani

Obor vzdélani 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010 | 2010/2011 Celkem
Z&kladni Skola 567 1292 1509 757 4125
VG — nizsi stupent 70 122 53 13 258
Z&kladni Skola specialni*/ - - - 224 224
Celkem 637 1414 1562 994 4 607

*/ Zékonna povinnost postupovat v zdkladnich Skoldch ziizenych pro Zaky se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami (ZSS) podle RVP ZSS nastala k 1. zari 2010.

CSI stanovila pro hodnoceni souladu $kolnich vzdélavacich programi s RVP ve sledovaném
obdobi soubor kritérii a ukazateli, ktery indikuje naplnénost povinné struktury $kolniho
vzdélavaciho programu a dodrZeni zésad pti jeho zpracovani. Metodou komparacni analyzy
posuzovala soulad jednotlivych bodii zakladnich oblasti SVP (v podstaté ukazateli souladu),
potom souhrnné celych oblasti a nakonec i celého SVP. Podrobn&jsi popis zptisobu hodnoceni
obsahuje ptiloha €. 1.

Tabulka & 2 Souhrnny piehled o podilu SVP se souladem jednotlivych oblasti podle RVP
ke konci sledovaného obdobi 2007-2011

, . 2007-2011 2010/2011
Sy 4 383 SVP podie RVP ZV 224 SVP podle RVP 73S
hodnoceni Podil SVP s oblastmi v plném souladu s vymezenim v RVP (v %)
Identifikacni tidaje 84,1 95,1
Charakteristika $koly v SVP 68,1 91,5
Charakteristika SVP 54,6 87,9
Ucebni plan 61,6 81,2
Ucebni osnovy 57,3 80,8
Pravidla hodnoceni zaku 65,6 91,5
Vlastni hodnoceni Skoly 62,6 90,2

Podrobng&;jii zjisténi o kvalité SVP ve $kolach poskytujicich zakladni vzdélavani jsou uvedena
v ptiloze & 2 Hodnoceni souladu SVP pro zakladni vzd&lavani s RVP ZV, v pfiloze &. 3
Hodnoceni souladu SVP pro zikladni vzd&lavani v niz§im stupni viceletych gymnazii
sRVP ZV a vpiiloze ¢ 4 Hodnoceni souladu SVP sRVP ZSS v zékladnich 3kolach
ztizenych pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami (dale ,,SVP*).

2.1.2 Poznatky o postupné implementaci SVP v ziakladnim vzdélavani

Pro identifikaci pokroku zékladnich Skol pfi tvorbé dokumentl uvadime v nasledujicich dvou
tabulkach silné a slabé stranky hodnocenych SVP v tzv. malych ZS (do 150 zaki) a velkych
ZS (vice nez 150 zaku) v jednotlivych Skolnich rocich v obdobi 2007-2011.
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Tabulka & 3 Silné stranky hodnocenych SVP v zakladnim vzdélavani (v %)

2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010 | 2010/2011

Sledovany ukazatel velké | malé | velké malé | velké | malé | velké | malé

A A A A A A A A

SVP jasn¢ stanovuje vzdélavaci cile

C 96,3 | 94,2 | 97,2 | 96,4 | 97,8 | 97,7 | 99,1 | 98,1
a zamery Skoly

SVP rozpracovava strategie k dosazeni

o N 92,8 | 878 | 895|868 | 921|918 | 98,1 | 91,4
cili vychovy a vzdélavani

SVP vytvafi moznosti rozvoje
a vyuzivani partnerské spoluprace 922 | 91,3 87,1 | 818|915 | 91,3 | 96,7 | 94,0
s rodic¢i

V SVP je dobie zpracovana

charakteristika pedagogického sboru 922 | 88,9 1 86,0 | 831 904 | 8.7 | 96,7 ) 955

V SVP jsou jasné vymezeny oblasti

. 2« 89,7 | 82,1 | 88,0 | 79,9 | 84,7 | 815 | 92,5 | 90,7
vlastniho hodnoceni Skoly

SVP zahrnuje obsah a formy
zabezpeceni vyuky mimotadné 853 | 769 | 87,0 | 76,3 | 93,5 | 87,3 | 96,7 | 91,8
nadanych zaki

Tabulka znazornuje silné stranky, které byly zjisteny v hodnocenych Skolnich vzdelavacich
programech zdakladniho vzdélavani ve skolnich rocich v obdobi 2007-2011. Silné stranky jsou razeny
sestupné podle cetnosti jejich zastoupeni ve Skolnim roce 2007/2008.

Skolni rok 2007/2008 byl prvnim rokem sledovani souladu, proto nejsou data plné
porovnatelna s ostatnimi roky, podobné jako v tabulce nésledujici. Z uvedeného piehledu
viak vyplyvd, ze se zvySuje podil malych i velkych $kol, které spliiovaly jednotliva kritéria.
Piesto je z udajii zfejmé, Ze malé $koly se vypotadavaly se zpracovanim SVP, piipadné s jeho
naslednymi inovacemi obtiznéji nez velké skoly.

Skolam se daii ve svych SVP jasné formulovat cile a zaméry koly. Stejné zfetelné formuluji
I strategie rozvoje klicovych kompetenci. Tyto dva ukazatele naznacuji, ze by disledna
implementace zaméri SVP ve vzdélavacim procesu mohla zajistit napliiovani jednoho z cili
kurikularni reformy pro zakladni vzdélavani, tzn. podporovat rozvoj kli¢ovych kompetenci.
Zjisténi CSI predevsim ve $kolnich rocich 2009/2010 a 2010/2011 prokazuji znaéné zvyseni
pozornosti $kol vénované rozpracovani oblasti SVP zaméfené na zabezpeteni vyuky
mimotadné nadanych zaki. Ve stanoveni dostupnych mechanizmii podpory téchto zaki doslo
jak v malych, tak ve velkych Skolach ke zlepSeni, aviak jejich realizace v praxi je zatim
nevyrazna.
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Tabulka & 4 Slabé stranky hodnocenych SVP v zakladnim vzdélavani (v %)

2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010 | 2010/2011

Sledovany ukazatel velké | malé | velké malé | velké | malé | velké | malé

A A A A A A A A

Neni rozpracovano komplexni
zabezpeceni vyuky zakt se socialnim 48,6 | 53,8 | 41,4 | 51,1 | 29,4 | 36,3 | 11,7 | 30,2
znevyhodnénim

Nejsou rozpracovany nebo
respektovany pozndmky k u¢ebnimu 319 | 356 | 358 | 41,7 | 25,0 | 24,3 | 155 | 20,9
planu

Sougasti SVP nejsou pravidla

hodnoceni zakt 31,2 | 396 | 290 | 39,0 | 221 | 239 | 11,7 | 17,5

SVP viibec nepoéita se zapojenim do
dlouhodobych projekti a mezinarodni 259 | 444 | 32,2 | 475 | 20,7 | 29,3 | 3,3 | 16,8
spoluprace

Nejsou jasn¢ stanovena kritéria

vlastniho hodnocen $koly 254 | 34,4 | 34,1 | 428 | 26,7 | 30,5 | 155 | 16,8

Nejsou konkretizovany nameéty

oy . o B 23,3 | 386 | 32,3 | 41,7 | 21,2 | 26,7 | 11,7 | 20,5
a ¢innosti v prufezovych tématech

V tabulce jsou uvedeny slabé stranky, které byly zjistény v hodnocenych Skolnich vzdélavacich
programech zdkladniho vzdeélavani ve Skolnich rocich v obdobi 2007-2011. Slabé stranky jsou Fazeny
sestupné podle Cetnosti jejich zastoupenti ve skolnim roce 2007/2008.

Zjisténi z poslednich dvou Skolnich rokt naznaéilo meziroéni zlepSeni v rozpracovani oblasti
zabezpeceni vyuky zakd se socialnim znevyhodnénim, které piimo souvisi S napliovanim
dalsiho cile kurikularni reformy. Kromé pozitivniho dopadu lepsiho vymezeni této kategorie
vnové legislativni Gpravé ovlivnila pozitivni zménu 1 skutecnost, Ze piisluSnou oblast
postupné rozpracovaly i Skoly, které Zzaky se socidlnim znevyhodnénim neevidovaly,
ptip. dosud neeviduji, a zpocatku nevénovaly dané oblasti potfebnou pozornost.

K lepSimu se zménila idalsi slaba stranka — zapojeni Skoly v dlouhodobych projektech
a Vv mezinarodni spolupraci. Napf. ve velkych 8koliach se podil SVP, které podcitaji se
zapojenim do dlouhodobych projektii a mezinarodni spolupréce, zvysil na 96,7 %. Na rozdil
od silnych stranek je u nékterych ukazateli slabych stranek patrny rozdil ve zlepSeni mezi
velkymi a malymi Skolami. Zatimco ve velkych Skolach jiz nelze Z&dny z ukazateli oznacit za
jednoznacné slabou stranku, pretrvavaji i pres dil¢i zlepSeni problémy malych skol v oblasti
zabezpeeni vyuky zaku se socialnim znevyhodnénim, v respektovani pozndmek k u¢ebnimu
planu a v konkretizaci naméti a &innosti v prifezovych tématech.*

CSI provedla po uzavieni cyklu prvniho hodnoceni SVP v zakladnich kolach analyzu
souvislosti vysledkii komparaéni analyzy souladu SVP s RVP ZV s celkovym hodnocenim
té&chto ZS v Sesti kli¢ovych oblastech inspekéniho hodnoceni®. Test vyznamnosti rozdila
prokazal, 7e 3koly skvalitng zpracovanymi SVP, které jsou pln& v souladu s RVP ZV,
dosahuji i vyrazné piiznivéjsiho zatazeni v kategoriich kvality podle ¢tyfstupiové ratingové
Skaly nez Skoly, v nichz byl zaznamenan nesoulad s RVP ZV. Nejvétsi rozdily ve prospéch
pozitivné hodnocenych skol byly zjistény v oblastech nabidky vzdélavani. Na druhém misté

* Viz Vyrotni zpréva Ceské Skolni inspekce za $kolni rok 2010/2011. CSI, Praha, prosinec 2011.
® Viz Vyroéni zprava Ceské skolni inspekce za 8kolni rok 2010/2011. CSI, Praha, prosinec 2011.
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je oblast podpory pedagogickych pracovniki, tfeti nejveétsi rozdil se tyka oblasti celkovych
vysledkd vzdélavani a Gicinnosti podpory rozvoje osobnosti zaki. Dil¢i rozdily mezi malymi
a velkymi zakladnimi Skolami nejsou v téchto piipadech vyznamné.

Souhrnné poznatky z hodnoceni souladu SVP sRVP ukazuji, Ze vSechny navitivené

zakladni Skoly a viceletd gymnazia, kterd v nizsim stupni realizuji zakladni vzdélavani,
predlozily Skolni vzdélavaci program zpracovany podle RVP ZV.

Hodnoceni SVP ukazuji na rozdilnou uroven zpracovani jeho jednotlivych &asti. K tvorbé
SVP piistoupily nékteré $koly formalné a doslovné opisovaly celé pasaze z RVP ZV. Takovy
postup doklada neporozuméni principim dvoustupiiového kurikula a smyslu tvorby vlastniho
SVP. CSI zaznamenala i kopirovéani ¢asti SVP jinych $kol, coz mohlo narusit i naplnéni zasad
jeho tvorby a schvalovani. Rada $kol zriznych diivodil (napf. persondlnich, finanénich,
odborn¢ kvalifikacnich) zvolila tuto cestu jako snazsi feSeni problémil spojenych s nadmérnou
administrativni zatézi, kterd byla pro danou fazi kurikularni reformy ptizna¢na.

V mnoha $kolach proces tvorby SVP a vyuky podle tohoto dokumentu posilil spolupraci
pedagogii a vedeni $koly a prispél k celkové dobré atmosféie ve §kole. Jako ptiklad dobré
praxe byly zjistény $koly, v nichz feditelé zaélenili tvorbu SVP do systému projektt EU.
Ziskali tak dal$i prostiedky na ocenéni pedagogii za tvorbu SVP a navic jesté s vyuzitim
téchto prostfedkt vybudovali na podporu napliovani zpracovaného vzdélavaciho programu
napf. i odborné u¢ebny vybavené modernimi technologiemi.

V tadé $kol vsak byla povinnost vytvofit vlastni SVP povazovana za vynucenou formalitu
a vyuzivani SVP pro vyuku tak ziistava rovnéz ve formélni roving. Zjisténi CSI, Ze p¥iblizné
10 % ugiteld se v celém sledovaném obdobi nepodilelo na tvorbé SVP a nerozvijelo své
dovednosti prace se SVP, upozoriiuje na potencialni riziko v oblasti personalnich podminek
vzdélavani podle RVP ZV.

2.1.3 Zjisténi o naplnéni zasad pro zpracovani SVP v zakladnim vzdélavani

Souhrnné poznatky CSI ze zjistovani a hodnoceni souladu SVP s RVP umoznily také
posoudit naplnéni zasad pro zpracovani SVP, které jsou stanoveny v RVP ZV.® Dosazeny
stav z hlediska jednotlivych zasad byl ke konci sledovaného obdobi nasledujici:

1) SVP je zpracovivin v souladu s RVP ZV pro celé obdobi zdkladniho vzdélivani nebo pro
jeho ¢ast, tj. pro rocniky, ve kterych dand Skola realizuje zakladni vzdélavani.

SVP v riizné kvalité zpracovaly viechny ZS. V po¢ateénim obdobi viak nebyly nékteré SVP
zpracovany pro cely vzdélavaci cyklus, ale pouze pro rocniky, ve kterych v souladu se
Skolskym zakonem nastala povinnost vzdélavat podle RVP ZV (k 1. zati 2007 to byly
1. ro¢niky a 6. roéniky zakladniho vzdélavani podle § 46 odst. 2 Skolského z&kona a také
7. ro¢niky zakladniho vzdélavani podle § 46 odst. 3 Skolského zakona). Tyto chyby byly
postupné napravovany.

Ke konci sledovaného obdobi (tj. ve Skolnim roce 2010/2011) skoly vyucovaly s vyjimkou
5. roéniki ve viech roénicich podle vlastnich SVP.

Podil kvalitné zpracovanych SVP se meziroéné zvySoval. Pfesto souhrnné poznatky
z hodnoceni 4 125 SVP v ZS za celé obdobi ukazaly, e pIné v souladu s RVP ZV bylo pouze
32,8 % SVP, nesoulad alespoi v jednom ukazateli byl zjiitén ve zbyvajicich 67,2 % SVP.
V nizdim stupni viceletych gymnazii (déale ,VG*) bylo z 258 SVP pIné¢ v souladu 39,9 %,
nejlepsi stav byl zjistén v z&kladnich Skolach specialnich — z celkového poctu 224
hodnocenych SVP byly téméf tii étvrtiny v plném souladu s RVP ZSS.

® Viz RVP 2V, kapitola 11.
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2) SVP zajistuje rovnoprivny pFistup k zikladnimu vzdélivini pro vSechny Ziky
S povinnosti Skolni dochazky a piihliZi k jejich vzdélavacim potiebam a moZnostem.

Rovny piistup k ZV byl stanovenou strukturou a obsahem SVP forméalné zajistén. Podrobn&ijsi
hodnoceni v ukazatelich souladu SVP s RVP ZV, kter¢ identifikuji respektovani vzdélavacich
potieb a mozZnosti zakl, vSak upozoriiuje na faktické nedostatky SVP v dané oblasti (viz
zjiSténi k zésad¢ 3).

Hodnoceni rovného ptistupu ke vzdélavani podle narodniho kriteridlniho ramce prokazuje, ze

nedostatky (rizika odstranitelna ve stanovené lhuté) se vyskytuji pfiblizné¢ v5 % zékladnich
Skol.

3) SVP umoziiuje realizaci diferencovaného a individualizovaného vyucovini pro %diky se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami (viz RVP ZV, Kapitola 8) i pro Zaky mimoidadné nadané,
pokud to vzdéldvdni téchto Zaki vyZaduje.

Celkové zabezpeceni vyuky zakii se SVP neni zpracovano pozadovanym zplsobem (nebo
vibec) témét ve 30 % SVP v ZS a piiblizng ve 37 % SVP pro nizsi stupet VG, pfitom
nejslabSim ¢lankem 1 pres dil¢i zlepSeni je rozpracovani ptistupu ke skupiné zakl se
socialnim znevyhodnénim (nedostatky ve 39 % SVP v ZS a témé&f v poloviné hodnocenych
SVP pro nizsi stupeit VG). Castéjsi opomijeni této oblasti i ve stanoveni zptisobti a kritérii
hodnoceni zakii vyrazné snizuje jeho motivacni potencial.

Zabezpeceni vyuky mimofadné nadanych zakli nedostatecné feSilo (nebo viibec netesilo)
13,2% SVP v ZS a 14,3 % v niz§im stupni VG. Pii¢inou zjisténého stavu je mimo jiné
I skutecnost, ze vyhledavani téchto zaka ve skolach a poskytovani poradenskych sluzeb neni
systematické.

V tadé skol, vnichz byly nedostatky zjistény, feditelé zejména v pocateCnim obdobi
neodiivodnéné argumentovali na obhajobu nerozpracovani dané oblasti tim, Ze uvedené
skupiny zakt nebo né€kterou z nich ve Skolach nemaji.

Chyby c¢astecné ovlivnily i nejasnosti v souvisejicich pravnich ptedpisech.

4) SVP vytviii predpoklady pro realizaci vidélivaciho obsahu s ohledem na vékové
zvlastnosti Zakii a tim pro postupné utvdreni a rozvijeni klicovych kompetenci.

Piedpoklady z hlediska u¢ebnich plani — ve 29,9 % SVP nebyly v rozpracovanych uéebnich
planech (dale ,,UP*) disledné respektovany poznamky k ramcovému uéebnimu planu a ke
vzdélavacim oblastem, které z organizacniho iobsahového hlediska ptihlizeji k vékovym
zvlastnostem. Tyka se to také ¢asové dotace pro 1. stupeti (19,5 % SVP s chybami) a pro 2.
stupeni (17,0 % s chybami).

Predpoklady z hlediska ucebnich osnov — chyby v obsahovém, ¢asovém a organiza¢nim
vymezeni vyuky jednotlivych vyucovacich predmétii/vzdélavacich oborG byly zjistény
v 21,6 % SVP, v rozpracovani u¢iva z RVP a oéekavanych vystupii témét v 19 % SVP.

5) SVP vede k napliiovini ciliv ZV stanovenim vychovnych a vzdéldvacich strategii na
urovni Skoly a k naplitovani cilového zaméieni vzdélavacich oblasti stanovenim vychovnych
a vzdélavacich strategii na urovni vyucovacich predmétii.

Ve stanoveni vychovnych a vzdélavacich strategii na trovni $koly CSI zjistila chyby v 9,3 %
SVP pro zékladni Skoly a v6,2% SVP pro niz$i stupeti VG, na urovni vyu¢ovacich
predmétt/vzdélavacich oborii vzdélavani ve 22,2 % SVP pro zékladni $koly a ve 20,7 % SVP
pro nizsi stupen VG.

6) SVP je zpracovin tak, aby umoziioval uiteliim rozvijet tvoiivy styl prdce a neomezoval je
P uplatnéni pripadnych casovych i metodickych odliSnosti, které vychazeji ze zkuSenosti
ucitelii s efektivnimi zpiisoby vyuky a 7 konkrétnich potieb Zakii.
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Zakladni rdmec napliovani této zasady je dan jasnym vymezenim zaméieni Skoly, chyby byly
zjistény ve 2,8 % SVP proZS a pouze v1,5% SVP pro nizsi stupen VG. V dalsim
(podrobn&j’im) rozpracovani se jiz podil SVP s chybami zvysuje.

Piipadné nedostatky ziejmé nejvice souviseji s diive uvedenymi chybami ve stanoveni
vychovnych a vzdélavacich strategii, zejména na irovni vyucovacich ptedméti/vzdélavacich
obort.

Do souvislosti mtize vstupovat i charakteristika pedagogického sboru — chyby byly v 11,4 %
SVP.

7) SVP je vytviien jako relativné stdly materidgl, jeho¥ piipadné zmény v uéebnim plinu
a Vv ucebnich osnovdach nesmi negativné zasahnout do vzdélavani Zakii v urcitém zapocatém
,»Cyklu®.

SVP jsou vétsinou takto pojaty, viadé $kol vsak funkci strategického materialu neplni
predevsim proto, Ze s nim v tomto smyslu pedagogicky sbor nepracuje.

8) SVP dodrZuje stanovenou strukturu.
Stanovenou strukturu SVP $koly dodrzely, zdsadni odli$nosti nebyly zjistény.

2.2 Cilenost zakladniho vzdélavani

Tvorba SVP a jejich implementace ve vzdélavacim procesu pozitivné ovlivnila &innost $kol
poskytujicich zakladni vzdélavani nejméné ve dvou smérech: posilila tymovou préaci
pedagogickych pracovnikll a zaroven vedla pedagogické sbory k rozpracovani zaméteni
(profilace) $koly a vytyéeni vychovnych a vzdélavacich strategii z hlediska cili vzdélavani
stanovenych zakonem a rdmcovym vzdélavacim programem. Komparacni analyza souladu
SVP sRVP ZV ukézala, 7e uvedené ukazatele patiily zvlasté vzhledem k Grovni 3koly
k nejlépe hodnocenym &astem z celého SVP (viz piisluiné hodnoty v ptilohach ¢. 2, 3, 4).

VéEtsi problémy se vyskytly na Urovni predmétli, potize ¢inilo pfedevsim rozpracovani
vzdélavacich obsahti jednotlivych predmétl. Nejvice nedostatki viak CSI zjistila
Vv konkretizaci namétd a ¢innosti stanovenych prufezovych témat pti jejich zafazeni do vyuky.
Ve vytyCeni vychovnych a vzdélavacich strategii na Urovni pfedmétl se ziejmé nejvice
projevuje negativni dopad zna¢ného rozvolnéni ,,osnov® a absence jasn¢ vymezenych
standardd, kterych maji Zaci pfinejmenSim v uzlovych bodech vzdélavani dosdhnout. Stejné
negativné pusobi i zaostavani predmétovych didaktik a soufasné nabidky obsahového
zameteni dal§iho vzdélavani pedagogickych pracovnikl (dale ,,DVPP*) za masivnim tokem
informaci souvisejicim pfedevs§im s vyuzivanim informac¢nich a komunikaénich technologii.

Legislativni nejasnosti zplisobovaly potize v nastaveni systéml vlastniho hodnoceni
(stanoveni jasnych kritérii a zplGsobli hodnoceni zakli i pedagogii; viz podrobnéjsi udaje
v prilohach €. 2, 3, 4 v oblastech hodnoceni zakti a vlastniho hodnoceni skoly). Piesto skoly
Castéji analyzovaly vysledky vzdélavani a pfijimaly opatfeni ke zvySovani efektivity
V organizaci vzdélavaciho procesu s ohledem na dosazeni stanovenych cili vzdélavani.

2.3 Vzdélavani pro kazdého a individualni pFistup k Zakim

Jednim z principtt RVP je umoznit modifikaci vzdélavaciho obsahu pro vzdélavani zaku se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami, uplatiiovat variabilnéjsi organizaci vyuky podle potieb
a moznosti zakl a vyuzivat vnitini diferenciaci vyuky. Tento princip se promital do obsahu
nékterych ¢asti SVP, napiiklad do &asti 3 (Charakteristika SVP), ktera popisuje zabezpedeni
vyuky zaki se SPV a zabezpeleni vyuky Zakd mimotadné nadanych. Soulad SVP pro ZS
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a nizsi stupen VG s RVP ZV byl zjistén v 86,8 % u €asti zabezpeceni vyuky 74kt mimotadné
nadanych a v 70,2 % SVP u &sti zabezpedeni vyuky zaki se SVP.

Mimo sledovani souladu SVP byl individualni ptistup sledovan i v hospitovanych hodinach.
Pii hospitacich bylo napt. v zakladnich Skolach v priméru z pfitomnych zaka 12,6 % se SVP
a 0,3 % zaka, ktefi byli diagnostikovani jako mimofadné nadani. Vyraznéjsi podil zaku se
SVP byl na ,,malych* zdkladnich skolach do 150 zakd, kde bylo z ptitomnych 19,4 % zakl se
SVP a0,5% zaku s diagnostikovanym mimofadnym nadanim. V 61 % zhlédnutych hodin
byla zaznamenana ptilezitost pro zaky se SVP a zaky nadané. V 63 % hodin byly také
uplatiovany diferencované naroky a pozadavky podle schopnosti zdka. Zaznamenana byla
také samostatna prace zaku a individualizovana vyuka, a to v 78 % hodin.

Nejméné ¢innosti  dokladajicich individualni pfistup bylo v hodinach cizich jazyku
a ptirodovédnych pfedmétii. Naproti tomu nejvice individualniho ptistupu bylo sledovano
vV hodindch vychovnych pfedmétli, informacnich a komunikacnich technologii a ¢eského
jazyka. Nejvétsi zastoupeni mély sledované ¢innosti vV odbornych a praktickych pfedmétech
tematickych okruhti vzdé&lavaci oblasti Clovék a svét prace (dale jen odbornd-praktické
pfedmety). Podil této vyuky vzhledem k ostatnim pfedmétiim byl ovSem velmi nizky.

Tabulka ¢. 5  Individualni pristup k Zakim ve vyudovacich hodindch jednotlivych predméti
nebo piredmétovych bloki v zakladnich Skolach (udaje v %)

° E > %
IR S22 3|55 .

, - D > > >
Sledované ukazatele 8 8| 8|k |2E|2E = |8% g
individualniho p¥istupu 2l 5| 2|83 S8 € |23 =
28| & =R ZE 5 |5E O

QO = = < | 2

& 183

S |0
Diferencované naroky a pozadavky podie | g o | 53 5| 60,3 | 61,4 | 60,1|59,0 | 79,4 | 92,1 | 62,6

schopnosti a moznosti Zaka

\S/;umk(;statnapracezakuamd1v1duahzovana 81.0/80,0|84.1898|67.2(70,0|721|946|775
Prilezitost pro zaky se SVP a nadané 65,4149,9|56,4|64,4|58,5|60,0|78,9]|86,5|61,0

V souhrnu byly sledované ¢innosti Castéji pozorovany ve vyucovacich hodinach v 5. ro¢niku
nez v 9. ro¢niku ZS (viz Gdaje v nasledujicim grafu ¢. 1).
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Graf¢.1 Individudlni pristup k Zakim ve vyucovacich hodinach jednotlivych pfedmétii nebo
predmétovych bloki v 5. a 9. roc¢nicich zakladnich $kol (adaje v %)

B 5. roénik m9. ro¢nik
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Diferencované naroky a Samostatna prace zakl a Prilezitost pro zaky se SVP a
pozadavky podle schopnostia individualizovana vyuka nadané
moznosti zédka
Individualni ptistup umoziuje zakiim dosdhnout co nejlepSich vysledki. V uvedeném obdobi
se hodnoceni jako zpétna vazba vyskytovalo v priméru v 88 % sledovanych hodin. Nejéastéji
V hodindch odborné-praktickych predmétii a informacnich a komunikaénich technologii.
Naproti tomu nejméné Casto se vyskytovala v hodinach spole¢enskoveédnich predméta. | tato
¢innost byla ¢astéji pozorovana ve vyucovacich hodinach v 5. ro¢niku nez v 9. ro¢niku.

Tabulka ¢. 6 Hodnoceni ¢innosti Zaka ve vyucovacich hodindch jednotlivych piredméti nebo
piredmétovych bloki v zakladnich Skoléach (Udaje v %)

< | x g s < < | £
N > = D3 | ©58 = © 53 S
, , 8 S < = |2 E|$E|] = |aE| S
Sledovany ukazatel hodnoceni > = | & O (25|85 @ |a=5]| =
(.xn .5 E - g )2 >8 )2 E E )2 8
5 (@] = o 2 o =] o =
0 p= = S =
2 S|
Hodnoceni poskytuje zakiim prib&nou | g 6 | g5 3 | 8g 1 (91,3 | 88,1 | 84,1 | 89,3 | 94,7 | 88,0
zpétnou vazbu; pozitivni vyuziti chyby

Sledovani prubé¢hu vyuky v hospitovanych hodinach ukazalo, ze uvedené Cinnosti zpravidla
spolu té&sn¢ souvisely. Naptiklad diferencované naroky a pozadavky na Z&ky se velmi Casto
vyskytovaly v hodindch, kde bylo vytvareno vice piilezitosti pro Zaky se SVP a nadane.
Podobné i hodnoceni, které poskytovalo zpétnou vazbu zakiim, se vyskytovalo Castéji
ve vyucovacich hodindch, v nichZ byly ¢astéji uplatnény diferencované naroky a pozadavky
podle schopnosti a také bylo vytvaieno vice prileZitosti pro Zaky se SVP a nadane.

Problematika individualniho pfistupu k zaktim je i soucasti hodnoceni podminek, prub&hu
a vysledkii vzdélavani, které CSI provadi podle schvaleného kriteridlniho ramce s vyuZitim
StyFstuptiové hodnotici $kaly’. V kritériu rovny piistup ke vzdélavani dosahly $koly, které
mély SVP v souladu s RVP, primémé hodnoty 3,20 a $koly, které SVP v souladu nemély,
hodnoty 3,15. Hodnota kritéria souvisela se souladem ¢asti zabezpeceni vyuky zakt se SVP
a zakd mimotfadné nadanych ve Skolnich vzdélavacich programech.

V hodnoceni kritéria #iéinnd podpora rozvoje osobnosti Zikii dosahly Skoly, které mely SVP
Vv souladu, primérné hodnoty 3,16 a skoly s nesouladem SVP jen 3,009.

" Kazdé kritérium je hodnoceno na &tyfstupiiové Skale (4 — priklad dobré praxe, 3 — poZadovany standard, malo
zavazné nedostatky odstranitelné v pribéhu inspekce, 2 — vyskyt rizik odstranitelnych v uréené Ihutg, 1 — stav
na vymaz ze Skolského rejstiiku).
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Z dvanacti kritérii se ¢aste¢né promita individualni ptistup i do obsahu kritéria systematické
hodnoceni individudlnich a skupinovych vysledkit vzdélavani. Vypocitané praméry byly sice
nizsi, ale diive uvedené souvislosti ziistaly zachovany — 3koly, které mély SVP v souladu
s RVP, dosahly primérné hodnoty 3,04 a $koly, jejichz SVP vsouladu nebyl, dosahly
primérné hodnoty 2,97.

2.4 Motivace K uceni a podnécujici hodnoceni

Dal$i vyznamnou oblasti SVP, kterou méla kurikularni reforma podpofit, je formulovani
a nasledné vyuzivani vychovnych a vzdélavacich strategii a postupti, které by mély vést
k utvareni a rozvijeni klicovych kompetenci. Rozvoj kompetenci podminuje volbu efektivnich
forem a metod vyucovani a jeho ucinnost souvisi se zptsoby hodnoceni, které¢ by mély zaky
motivovat k lep§im vysledkiim. Diiraz na motivaci k uéeni a podnécujici hodnoceni se v SVP
promital ve vice ¢astech, jednou z nich byly vychovné a vzdélavaci strategie na urovni $koly,
déle v ucebnich osnovach pfedmétu a v hodnoceni zakl. Vychovné a vzdélavaci strategie na
arovni 3koly byly v souladu s RVP ZV u 90,7 % zkontrolovanych SVP pro ZS a u 93,8 %
SVP pro nizsi stupeit VG. Vychovné a vzdélavaci strategie na Urovni predmétt byly v ZS
zpracovany v souladu jen u 77,8 % SVP a na nizsim stupni VG u 79,3 % SVP.

Ve sledovanych vyucovacich hodinach byla zfetelnd souvislost mezi hodnocenim, které
poskytuje zadkim zpétnou vazbu, a nékterymi formami a metodami vyuky, nejvyraznéji
s aktivizujicimi metodami, s metodami dovednostné-praktickymi, nazorné-demonstra¢nimi,
s rozhovorem a s praci s textem. Nejmensi souvislost byla zaznamenéna s vypravénim ugditele
a vykladem.

Tabulka ¢&. 7 VyuZiti metod vyuky a podnécujiciho hodnoceni k posileni motivace zaka k uéeni
ve vyucovacich hodinach jednotlivych piedméti nebo predmétovych bloki
v z&kladnich Skolach (Gdaje v %)

| @
< X g ST al B | E
N > = DD | ©58 2 © 52 IS
. Z, a « = 2 E|%E & |ag| ¢
Sledovane ukazatele > |2 = O |88 | 88| @ |w=| =
< N S - S 9| v o = = O @
a — Io] o= |08 s > o @)
(@) > =T - =} o =
0 = & S = =2
2 2=
Aktivizujici metody 79,1 | 744 | 740 | 61,3 | 76,0 | 745 | 87,3 | 84,2 | 76,8
Dovednostné-praktické metody 55,9 | 62,9 | 57,8 | 82,2 | 54,1 | 47,6 | 87,4 | 57,9 | 60,1
Komplexni metody 31,2 | 28,1 | 30,5 | 28,1 | 37,7 | 32,6 | 37,3 | 343 | 32,3
Rozhovor 86,6 | 86,8 | 71,8 | 63,7 | 83,3 | 82,9 | 64,2 | 84,2 | 79,9
Nazorné-demonstrac¢ni metody
(experiment) 21,0 | 27,3 | 34,6 | 56,2 | 55,9 | 32,3 | 55,3 | 351 | 35,7
Préce s textem 92,3 | 84,7 | 59,4 | 67,2 | 77,2 | 80,7 | 31,8 | 34,2 | 73,9
Hodnoceni poskytuje Zikiim priibéznou | g9 ¢ | g5o | gg1 | 91,3 | 88,1 | 84,1 | 89,3 | 947 | 88,0
zpétnou vazbu; pozitivni vyuziti chyby

Vyucluyjici nejCastéji pouzivali uvedené metody v ptirodovédnych predmétech a v Ceském

jazyce, relativné nejnizsi vyskyt byl zaznamendn v matematice a ve spole¢enskovédnich
pfedmétech. Porovndni vyskytu téchto metod ve vyucovacich hodindch v 5. a 9. ro¢niku

v v s

ukézal opét na jejich vyssi podil v 5. ro¢niku.

15/28



C:eskdv Skolni inspekce 5 Tematick4 zprava
Cj.: CSIG-2438/12-G21 Analyza SVP pro ZV za obdobi 2007-2011

Porovnanim hodnoceni Skol podle dalSich kritérii, kter4 rovnéz souviseji s motivaci k u¢eni
a s podnécujicim hodnocenim, tj. efektivni organizace vzdélavani, ucinnd podpora rozvoje
funkénich gramotnosti a Kritérium partnerstvi, s hodnoceni souladu SVP sRVP ZV
naznacuje jistou souvislost pouze jednoho znich, a to efektivni organmizace vzdélavani.
Primér hodnoceni tohoto kritéria byl 3,08 ve $kolach, které mély SVP v souladu, a 3,02
ve $koléach, v nichz SVP nebyl v souladu.

2.5 Vzdélavani pro praxi a v souvislostech

Jednim ze zékladnich vychodisek implementace SVP ve vzdélavacim procesu je vytyéeni
vzdélavacich strategii, které pomohou Kk uplatnéni ziskanych védomosti a dovednosti
v praktickém Zivoté. Tento cil pfimo souvisi s rozvojem jednotlivych funkénich gramotnosti,
jejichz sledovani je soucasti predmétovych hospitaci. V' SVP se vzdélavani pro praxi
a Vv souvislostech objevuje predevSim v ucebnich osnovéch, at' jiz ve vzdélavacim obsahu
predmétu, nebo v jeho charakteristice, pfipadné v konkretizaci naméti a ¢innosti prufezovych
témat.
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Tabulka & 8 Vzdélavani pro praxi a v souvislostech v hospitacich na ZS v jednotlivych
predmétech a jejich skupinach (v %)

- Z |2
= >
=] = 2
< X g S 52 - s L 5
N S| B D3| S| = 88| E
, £ o < = |2 E|$E|l =|5E| &
Sledované ukazatele > | 2| 5§19 |Bsgz @ o=l =
< N 3 = |29 QO E |'2 @
2 — < 5 o= >8 > > o Ok (@)
O S =] o =
L) 2 )S: =) = =
= 2=
\{Zdélévé_nije propojeno s praxi a Zivotnimi 852 | 868|724 |899|952|889|850]865| 849
situacemi
Aktivity na podporu multikulturni vychovy 18,4 | 535| 8,2 |11,9]|16,3|30,9|21,5| 94 | 24,0
Bilingvni vzdélavani 20 (116| 18 | 40|18 | 20|14 |00 | 37
Objasnovani neznamych termint a cizich slov 60,6 | 955 38,4 |645|67,4|755|335|250| 62,3
Vyuziti ICT pfi vzdélavani 151 |22,4|151|96,9(30,3|27,0(11,3|21,1| 21,3
Préce se vzorci a symboly 6,7 | 53 |825|57,3|355|14,2|10,3|20,0| 34,1
Geometrické znazoriovani, prace s modely 21 |04 |40,7|21,7|18,1| 6,3 | 10,7 | 16,7 | 16,5
Prace zaka se zdroji, vyhledavani informaci 67,5 | 53,2| 28,6 |67,0|64,8|76,8|18,4|16,1| 53,6
Prilezitost k vyuziti vyhledanych informaci 66,3 | 54,4|285|709|658|750|17,9|22,6| 53,5
Prilezitosti pro seznamovani se s mistni kulturou 36,4 (28,2| 84 | 1501 26,7|49,6|29,3|16,1| 28,5
Ppgppra rozv\’/o!e’a kultivace estetického vnimani, 786 | 628|489 |52,7|59.1|696|856|771| 666
citéni a prozivani
Podpora pozitivniho vnimani sebe sama 85,1 (84,2 |82,7|843(826|79,7|933|919| 84,4
Rozvoj zakovské tvotivosti, citu a vkusu 73,4 |60,2|47,2|649|57,8|615|80,0|545| 62,9
Vyuziti rolovych védeckych a technickych 205 | 118|237 583661364 |242]129| 318
poznatktl
Péce o okolni zivotni prostiedi 238 | 7,0 [ 17,7| 95 |55,3|32,2|279|16,1| 27,4
Prll’emvtost’l pro expgrlmentovanl, manipulaci 140 | 66 |19,9|34,4|53,0|21,3|254|200| 244
a zameérné pozorovani

Souhrnné Udaje z hospitaci uvedené v tabulce ¢. 8 ukazuji, v jaké mife je vyuka orientovana
na béznou praxi a jak jsou predmétné otdzky vysvétlovany Vv obsahovych a vécnych
souvislostech. Analyzu poznatkl z vyuéovacich hodin CSI zaméfila na zjisténi souvislosti
mezi sledovanym ukazatelem vzdéldavini je propojeno spraxi a Zivotnimi situacemi
a kvalitou rozvoje funk¢nich gramotnosti. Tato souvislost je u viech gramotnosti statisticky
vyznamn@, aZz na gramotnost matematickou.

Zaméfeni obsahu vyucovacich hodin na ptiklady z praxe a na propojeni s Zivotnimi situacemi
bylo nejcastéji zjisténo ve vyuce piirodovédnych pfedmétl a informacnich a komunikac¢nich
technologii. Nejméné se propojeni s praxi vyskytovalo v matematice, ziejmé se zde vyznamné
projevuje souvislost s odlisnym charakterem vzdélavaciho oboru, tradici jeho vyuky a malou
metodickou podporou aplikaci matematiky do béznych zivotnich situaci a praxe.

Hodnoceni skol podle kritéria #cinnd podpora rozvoje funkénich gramotnosti se vyrazné
nelisi ve Skolach, které zpracovaly SVP v souladu s RVP ZV (praméry 3,07) od hodnoceni
Skol, které jej v souladu nemaji (pramér 3,04).

2.6 Vzdélavani v bezpe¢ném a neohroZujicim prostiedi

Skoly v ramci své vzdélavaci Ginnosti dbaji také na to, aby se Zaci vzdélavali v bezpe¢ném
prostiedi, nebyli zbyte¢né vystavovani stresu a naucili se peCovat 0 své zdravi. V SVP se
zminéné problematice vénuje vzdélavaci obor vychova ke zdravi, ktery piinasi zakladni
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poznéni o ¢lovéku v souvislosti s preventivni ochranou jeho zdravi. U¢i zaky aktivné rozvijet
a chrénit vlastni zdravi v propojeni vSech jeho sloZek (socialni, psychické a fyzicke) a byt za
sve zdravi odpovédny.

Cinnosti souvisejici s tematikou bezpe&nosti a zdravi byly ve $kolnim roce 2010/2011 zjistény
V necelé tretiné navstivenych zékladnich kol (31,4 %). Rozvoj pohybovych dovednosti byl
zaznamenan piiblizné ve ctvrtiné Skol (25,8 %) a podpora zdravého Zzivotniho stylu témér
Vv poloviné skol (48 %). Podpofe vychovy ke zdravi vénuji vice pozornosti pedagogicti
pracovnici na 1. stupni zakladnich Skol. Na 2. stupni je potieba vénovat vétsi pozornost
rozvoji pohybovych dovednosti. Skolni programy vychovy ke zdravi Ize povaZovat za
nejlepsi predpoklad zajisténi bezpecnosti a zdravi zakt ve Skole i mimo Skolu.

Grafé. 2  Aktivity zaméfené na podporu vychovy ke zdravi v pribéhu vzdélavani ve Skolnim
roce 2010/2011 (udaje v %)

u Cinnosti souvisejici s tematikou BOZ ® Rozvoj pohybovych dovednosti = Podpora zdravého Zivotniho stylu

70,0
58,0

60,0
48,0

50,0

40,0

@
«
o
w
a
]

314 344
26.0

30,0

20,0 -

10,0

0,0 - T
ZS celkem 1.st.Z8 2.st.ZS

Celkové je tematika bezpecnosti ve Skole zahrnuta ve vychovnych a vzd€lavacich strategiich
v SVP. CSI zjistovala ve $kolnich rocich 2008/2009 az 2010/2011 postupné vys§i aroveti
Zpracovani vychovnych a vzd€lavacich strategii. Podil zdkladnich Skol, které mély tuto
soucast SVP v nesouladu s RVP, se snizil zhruba o polovinu (v roce 2008/2009 byl nesoulad
zaznamenan v 11,9 % 3kol, v roce 2010/2011 jiz jen v 5,6 % $kol). Prave kvalitni zpracovani
vychovnych a vzdélavacich strategii vytvari vhodné podminky pro pozitivni skolni klima.

Piithodné Skolni klima je dalSim vyznamnym faktorem uspé$nosti zakd ve vzdélavani.
Je nutné, aby klima ve 8kole i v jednotlivych tfidach bylo zaloZeno na vzajemném respektu
a pomoci mezi uciteli a zaky. Ve $kolnim roce 2010/2011 probihala vyuka v z&kladnich
Skolach ptevazné v ptiznivé atmosfétre. Podpora vzajemné komunikace a zajmu o vyuku byla
velmi pozitivné hodnocena v 46,1 % vyucovacich hodin, spiSe pozitivné pak ve 48,3 % hodin.
Lepsi hodnoceni uvadéli pedagogové v malych ZS. Skolni klima rovnéz piiznivé ovliviiuje
pozitivni rozvoj partnerskych vztahu srodi¢i, $kolskou radou, Zakovskou samospravou
a dalsimi subjekty. VVztahy s partnery jsou dlouhodobé hodnoceny nejlépe, skolni inspektofi je
nejcastéji oznacuji za priklady dobré praxe.

Tabulka &. 9 Hodnoceni podpory vzajemné komunikace, vzbuzeni zajmu o vyuku

Skala Malé ZS (do 150 Zaki) Velké ZS (nad 150 zakua) ZS celkem
Rozhodné ano 50,4 441 46,1
SpiSe ano 45,8 49,6 48,3
Spise ne 3,4 5,5 4,8
Rozhodné ne 0,4 0,9 0,7
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K utvéreni ptiznivého klimatu a zvySovani zdjmu o vzdélavani nejvice prispivalo pravidelné
hodnoceni Gspésnosti zakl a uplatnovani diferencovanych narokt a pozadavkl s ohledem na
jejich individudlIni schopnosti a moZnosti. Ptiznivéjsi klima bylo pozorovano ve $koléch,
v nichZ jsou vytvareny prilezitosti pro zaky se specialnimi vzd€lavacimi potfebami a pro
nadané zaky a kde uéitelé vice vyuzivaji aktivizujici a komplexni metody vyuky.

K vhodnému skolnimu klimatu ptispiva i vybaveni skoly. Tato oblast doznala v meziro¢nim
srovnani pozitivnich zmén. Podil zakladnich $kol, v nichZ rozpracovani &asti SVP o vybaveni
Skol nebylo v souladu s pozadavky RVP, se vyrazné snizil (v roce 2008/2009 byl nesoulad
ekonomické situaci nedovoluje nedostatek financnich prostiedkii pfidélenych ze statniho
rozpoctu mnohym Skolam nakup modernich skolnich pomticek a vybaveni, které by vyuku
ptiblizily novym trendim. Skoly dlouhodobé spatiuji pii prechodu na vyuku podle SVP
nejveétsi problémy ve finanéni a materialni oblasti, coZz také potvrzuje monitorovani
kurikularni reformy provadéné UIV.®

2.7 Spolupracujici a otevirena Skola

V soucasnosti usiluji Skoly o spolupréci s fadou subjektii, v nejvétsi mite spolupracuji s rodi¢i
7akt.® Skoly informuji rodi¢e o vysledcich vzd&lavani 7k nejéastdji na pravidelnych
ttidnich schizkach, pifi osobnich konzultacich nebo i formou zédznaml v Zakovskych
kniZkéch. Stale vice Skol poskytuje informace o vzdélavani také prostiednictvim internetu. Ke
spolupréci 8kol srodi¢i jsou vyuzivany i dal§i formy, napf. pofadani mimoskolnich akci
urcenych i pro vetejnost.

Ve 8kolach lze pozitivné hodnotit i rozvoj partnerskych vztaht se Skolskou radou, Zdkovskou
samospravou a s dalSimi subjekty (Skolska poradenska zatizeni, neziskové organizace, Policie
CR apod.). V meziroénim porovnani zaznamenala CSI zlep$eni o vice nez 7 %, V této oblasti
je i nejvyssi podil Skol, v nichZ je mozné oznacit vztahy s partnery za piiklady dobré praxe.

Podil 3kol, v nichZ bylo rozpracovani oblasti spoluprace s rodi¢i v SVP hodnoceno pozitivng,
se mezi Skolnimi roky 2008/2009 a 2010/2011 zvysSil. Vyrazné napt. ubylo zakladnich 3kol,
které mély tuto &ast SVP v nesouladu s RVP. Zatimco v roce 2008/2009 byl nesoulad shledan
v 15,6 % Skol, tak v roce 2010/2011 pouze v 4,8 % Skol.

Hodnoceni kol podle narodniho kriterialniho rdmce ukazuje, Ze ve Skolach poskytujicich
zakladni vzdélavani je spoluprace s partnery, se Skolskymi poradenskymi zafizenimi
a predevsim s rodi¢i trvale uspésné rozvijena. V Kritériu partnerstvi dosahlo piiblizné 98 %
Skol navstivenych ve skolnim roce 2010/2011 nejméné pozadovaného stavu, vice nez v pétiné
z nich byl aktuélni stav této oblasti hodnocen jako nadstandardni.

Informace o obsahu, cilech a ptinosech kurikularni reformy nepronikly i pies aktivity MSMT
a byvalého Vyzkumného Ustavu pedagogického (po reorganizaci se stal soucasti Narodniho
Gstavu pro vzd&lavani'®) k rodi¢im v dostate¢né mite. Cilengjsi informace o kurikularni
reformé byly dosud zaméfeny predevsim na odbornou pedagogickou veiejnost.

8 Monitoring implementace kurikularni reformy 2008 a 2010. Ustav pro informace ve vzd&lavani, Praha 2008
a 2010.

o Piipadné s dalSimi osobami, které jsou v souladu se zakonem ¢&. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsich
ptedpist nebo jsou rozhodnutim soudu opravnény jednat za nezletilého Zaka.

19 Narodni tstav pro vzd&lavani vznikl 1. Gervence 2011 slougenim Narodniho ustavu odborn¢ho vzdelavani,
Vyzkumného Ustavu pedagogického a Institutu pedagogicko-psychologického poradenstvi CR.

19/28



C:eskdv Skolni inspekce 5 Tematick4 zprava
Cj.: CSIG-2438/12-G21 Analyza SVP pro ZV za obdobi 2007-2011

2.8 Projev profesionality pedagogickych pracovniki pri tvorbé a implementaci
Skolnich vzdélavacich programi

V hodnoceni souladu SVP s piislusnymi RVP se CSI zaméfila také na posuzovani
persondlnich ptfedpokladii Skol pro naplnéni ukolli a narokti kurikuldrni reformy. Ucitelé
a jejich role ve vzdélavacim procesu jsou v této souvislosti hlavnimi faktory moZnych
Gispéchti a rizik naplnéni reformnich cilti ve $kolach. CSI ve sledovaném obdobi zjistovala
vybrané ukazatele podpory pedagogickych pracovniku, napt. piistup k zakladnim informacim
a moznosti dalsiho vzdélavani k SVP. Hodnotila i zapojeni pedagogickych pracovnikii do
tvorby SVP. Pro uréeni efektivity dilé¢ich podpor pedagogickych pracovniki uvadime
vysledky srovnani mezi skupinou usp&$nych a neusp&snych $kol pii obhajobé souladu SVP
a RVP.

CSI ziskala vétsinu poznatkil z fizenych rozhovori a inspekénich hospitaci provedenych ve
sledovaném obdobi u 11 483 pedagogickych pracovniki v zékladnich Skolach, tj. pfiblizné
19 % ze vSech pedagogli v tomto segmentu vzdélavani.

Podil kvalifikovanych pedagogickych pracovniki ve Skolnim roce 2010/2011 byl podle
Skolskych statistik 86,8 %, ve sledovaném obdobi se postupné zvysoval. Od roku 2007/2008
se zvysila mira kvalifikovanosti pedagogii v celé Ceské republice o 2,5 %. Ve sledovaném
obdobi doslo k mirnému poklesu zacinajicich pedagogu s praxi do 3 let (o neceld 2 %). Ve
Skolnim roce 2010/2011 ¢inil jejich podil 9,3 % ze vSech pedagogii. Mirné se snizil podil
pedagogt s praxi delsi neZz 35 let. Souvislost kvalifikovanosti PP s urovni hodnocenych
dokumentt nebyla v zakladnim vzdélavani shledana jako statisticky vyznamna.

Podil souladu v &asti SVP tykajici se charakteristiky pedagogického sboru s pozadavky RVP
se ve sledovaném obdobi zvySoval. Podil zakladnich $kol, které mély charakteristiku
pedagogického shboru v nesouladu s RVP, se vyznamné snizil (v roce 2008/2009 byl nesoulad
zjistén v 15,6 % Skol, zatimco o dva roky pozdé&ji jiz jen ve 4 % skol).

Tabulka ¢. 10 MozZnost ovlivnit vzdélavaci strategii Skoly

Ucitelé s praxi do 3 let Ucitelé s praxi delSi nez 3 roky
Odpovéd’ 2007/2008 2009/2010 2007/2008 2009/2010
pocet % pocet % pocet % pocet %
Ano 265 71,0 202 66,0 | 2866 93,1| 3116 94,1
Ne 108 29,0 104 34,0 212 6,9 197 5,9
Celkem 373 | 100,0 306 | 100,0| 3078 | 100,0| 3313 | 100,0

Celkem 91,3 % pedagogickych pracovnika v rozhovorech uvedlo, ze mohli ptimo ovliviiovat
stanoveni vzdélavaci strategic své Skoly. Mirn¢ vyssi bylo zapojeni pedagogt ve Skolach
s lepsim hodnocenim SVP a také uéitelt s praxi delsi nez 3 roky (viz tdaje v tabulce &. 10).
Z celkového poctu zacinajicich uéitela uvedly tuto moznost pouze dvé tietiny.

Podil uéitelt, ktetfi uvedli, ze dobie znaji RVP ZV, byl jiz v po¢atecnim obdobi jeho zavadéni
vysoky (97,6 %) a dale se zvySoval. NiZ§i byl u u¢itelti s praxi do 3 let (92,4 %), ale i v této
skupin€ postupné nartstal.

Podil na tvorb& SVP uvedlo 87,9 % pedagogii, shodné v usp&snych i netispésnych 3kolach.
Informace 0 RVP postupné ziskali vSichni pedagogicti pracovnici, a to vice vyuZzitim
kombinace externi a interni formy vzdélavani (témét dvé tietiny) a méné samostatnym
studiem pfislusné dokumentace (pfiblizné pétina). Kombinaci externi a interni formy
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vzdélavani vyuzivali Cast&ji ucitelé s delsi praxi, zatimco zacinajici ucitelé vedle tohoto
zpusobu vyuzivali ve vétsi mife samostudium.

Utast v n&které formé dal$iho vzdélavani pedagogickych pracovniki se zaméfenim na tvorbu
a praci se SVP se zejména v prvnich dvou letech sledovaného obdobi ukézala jako
nejvyznamnéjsi predpoklad uspéchu v hodnoceni souladu SVP a RVP. Dalsiho vzdélavani
k tvorb& SVP se vyrazné Gastdji ucastnili uditelé s praxi deli nez 3 roky (pies 90 %), naopak
toto vzdélavani neabsolvovala ani polovina zacinajicich ucitelt. Zatim neni prokéazano, Ze by
tento stav u zacinajicich pfimo souvisel napf. s inovacemi Vv obsahu piipravy uciteld na
pedagogickych fakultach a potieba dalsiho vzdélavani k dané problematice by nebyla tak
aktulni.

Obecné se DVPP zaméfeného na kurikularni reformu zcastiiuje postupné stile méné
pedagogti. Ve §kolnim roce 2010/2011 absolvovali vzdélavani k SVP a RVP ugitelé z 12 %
zakladnich $kol, vyssi ucast pochazela z malych Skol. Aby mohli pedagogové napliovat cile
reformy, mély by jim byt zajistény adekvatni podminky, tzn. poskytovat jim cilenou
metodickou pomoc, zajistit dostupnost odpovidajiciho DVPP a dalSich forem profesni
podpory, jako jsou napf. e-learning, mentoring a jiné zpusoby vzajemného uceni a podpory.

V rozhovorech s vyuéujicimi uskuteénénych po hospitacich CSI zjistovala uroveti znalosti
pedagogickych pracovnikii o vlastnim SVP. Ve $kolnim roce 2010/2011 mély témét dvé
tfetiny uditelll informace o SVP na tirovni $koly. Metodikem &asti SVP (pfedmétovy metodik)
bylo 14,3 % pedagogi. Kurzu k SVP se zucastnilo 11,7 % uéiteltl. Funkci koordinatora SVP
zastavalo 8,7 % pedagogtl. Informace o SVP na tGrovni $koly ziskavali Gastdji uditelé
z velkych 8kol, také bylo mezi nimi vice metodikdi ¢asti SVP. Pedagogové z malych $kol
absolvovali ve vétsi mife kurzy k SVP a &astéji zastavali funkci koordinatora SVP.

Tabulka & 11 Podil vyuéujicich s dosazenou trovni znalosti o SVP ((daje v %)

) N
= g |g
. S = 85 E | £
S X X Szlzel T | gL
, 3 2 = oo | 22 S © 2 =
Sledované ukazatele = ®© = 2 E| $E 2 o E iV
, T | 5| 8| Q|23 53| ¢ |2 =
iirovné znalosti Z N I g5 | 2ok > Ex| O
) © S Ll 5% 2 | 8=
A 2, S| =
[70] = )

Informace na Urovni Skoly 64,7| 698| 61,2| 581| 623| 603| 70,1| 73,7| 64,3

Kurz k SVP 115 109 148 116| 119, 115 8,0 26| 11,7
Metodik ¢asti SVP 140 119 110 225| 180 172| 149| 105| 14,3
Koordinator SVP 8,9 6,5 12,0 7,8 7,3 | 10,0 51| 10,5 8,7
Neprokéazané 1,0 0,8 0,9 0,0 0,6 1,0 1,8 2,6 1,0

Odborn¢ kvalifikovani pedagogicti pracovnici se znalostmi a dovednostmi vztahujicimi se
k SVP pouzivali &ast&ji rozmanité formy a metody vyuky a motivaéni aktivity, vytvateli déle
podporu pro rozvoj funkénich gramotnosti. Pozitivni vliv téchto odbornych kvalit se projevuje
Vv ¢etnéjSim vyuzivani komplexnich a aktivizujicich metod vyuky, ve vedeni zakt k poznavani
souvislosti mezi vzdélavacimi oblastmi prostfednictvim prifezovych témat a ve vyhleddvani
a vyuzivani informaci z riznych zdroju.

Ke stéle pretrvavajicim problémim, které znacné zatézuji reformni proces, patii nedostatek
C¢asu a nedostatek finan¢nich prosttedkt. Malo ¢asu na reformu uvedla ve sledovaném obdobi
zhruba tfetina zaCinajicich pedagogi a dvé pétiny pedagogi s praxi delsi nez 3 roky. Na
potiebu vétstho mnozstvi financi v souvislosti s reformou poukazala pfiblizné Ctvrtina
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zatinajicich uciteld a mirné¢ vyssi podil ucitelt s delSi praxi. Na nedostatek informaci
k reformé si vice stéZzovali za¢inajici pedagogové (okolo 10 %) neZz pedagogové s delSi praxi
(5-7 %), coz muze ukazovat jak na nedostatky ve Skolni pfipravé novych absolvent
pedagogickych fakult, tak i na jistou rezignaci uéitelt s delsi praxi. Celkové se vSak moZnosti
ziskavat potiebné informace rozsifovaly. Prokazuje to i skute¢nost, ze jiné problémy (mala
moznost vzdélavat se k SVP, mala podpora ze strany vedeni) uvedla jen mensi ¢ast pedagogi.

Tabulka ¢. 12 Nazory vyudujicich na vyskyt problémi nejvice zatéZujicich procesy zmén

. L. PP s praxi do 3 let PP s praxi deli nez 3 roky
Kategorie uvadénych
problémﬁ 2007/2008 2009/2010 2007/2008 2009/2010
pocet % pocet % pocet % pocet %
Mala moznost vzdéldvat se 19| 44| 13| 35| 136| 38| 112] 29
Kk problematice zmén
Mala podpora ze strany vedeni 2 0,5 2 0,5 37 1,0 22 0,6
Nedostatek ¢asu 127 | 29,5 130 | 3501|1298 | 36,0| 1555| 40,6
Nedostatek finan¢nich prostredkil 107 | 249 96 | 25,9 958 | 26,6|1170| 30,6
Nedostatek informaci 44 | 10,2 36 9,7 201 5,6 277 7,2
Problém neuveden/nespecifikovan 131 | 30,5 94 | 25,3 974 | 27,0 693 | 18,1
Celkem 430 | 100,0 371 | 100,0 | 3604 | 100,0 | 3829 | 100,0

Po dlouhém obdobi zavadéni SVP do vyuky pocituji nékteii PP stale znaénou demotivaci
plynouci z naro¢né ptipravy a Gprav SVP. Vyhodnoceni dosavadniho priibdhu kurikularni
reformy poukazalo na skutenost, Zze tento stav ovliviluje nedostate¢nd podpora zavadéni
zmén a nevyrazné predavani informaci 0 zménach smérem k pedagogické vetejnosti.
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3 Podnéty ke zvySeni kvality a efektivity Skolnich vzdélavacich programi
v praxi $kol na zikladé hodnoceni Ceské Skolni inspekce

3.1 Zajistit vypracovani Narodniho programu vzdélavani, ktery by obsahoval
mj. vzdélavaci cile zdvazné pro hlediska hodnoceni

V obdobi od roku 2005 byl v Ceské republice zasadné piebudovan vzdélavaci systém, vznikla
ojedin¢la soustava vzdélavacich programii na narodni Grovni a kazda zakladni Skola dokéazala
zpracovat vlastni origindlni dokument — Skolni vzdélavaci program. Na narodni tirovni byl
nové vymezen povinny obsah zakladniho vzdélavani ve dvou RVP ZV, podle nichz Skoly
pfipravily vlastni &kolni vzd&lavaci programy. Sou¢asnd podoba RVP a SVP neni
bezproblémova. Stav RVP nasledné vytvaii problémy Vv napliiovani ustanoveni zdkona, podle
kterého ma byt RVP zivazny pro hodnoceni vysledkli vzdélavani déti a zakd, tvorbu
a posuzovani u¢ebnic a ucebnich textl a zadvaznym zakladem pro stanoveni vySe finan¢nich
prostiedkil pridélovanych §kolam ze statniho rozpodtu.'

3.2 Zménit RVP a sjednotit terminologii RVP s platnymi Skolskymi predpisy,
upresnit nejednoznacné pojmy

Dlouhodobé zasady a cile vzdélavani jsou soucasti Skolského zikona a odrazeji trvalé
hodnoty vzdélavani jak pro spolecnost, tak na individudlni urovni. Nové je definovéana
vzdélavaci instituce a zaloZen rejstiik $kol a $kolskych zaiizeni. Rada tikolii pro $koly je jasné
vymezena v samotném $kolském zakoné a v provadécich piedpisech. Pti ptipravé rAmcovych
vzdélavacich programli se nepodafilo terminologicky ani obsahové koordinovat tyto zadkladni
regulatory navzijem, coz vyvolalo fadu praktickych probléml a nadale ovliviiuje kvalitu
dokumenti 1 aktivity zadkladnich Skol. Je nutné zajistit soulad RVP s platnymi pravnimi
ptedpisy. PfedevSim obsah vzdélavani se odlisné ¢leni na vzdélavaci obory, nebo obsahové
okruhy. Odlisnosti jsou i v dal$im rozdéleni vzdélavaciho obsahu mezi vzdélavacimi oblastmi
a prufezovymi tématy. Tyto odliSnosti zakladaji nejednotnost ve vymezeni obsahu vzdélavani,
znesnadnuji praci pedagogickym pracovnikim ve Skolach a také znemoznuji jednotné
pojmenovani v pravnich predpisech.

Text RVP neni vzdy jednozna¢ny a obsahuje doporucujici az metodické formulace, které
nejenze mohou byt ve skolach rizné vykladany, ale svym charakterem piesahuji i zdkonné
zmocnéni.

Nejednoznacné je postaveni dopliujicich vzdélavacich obori, vymezeni prufezovych témat
aVvjejich ramci forma konkretizace namétli a Cinnosti v ucebnich osnovéach V roc¢nicich.
Vzdélavaci obsah RVP je v nékterych ¢astech vymezen piili§ obecné, je obtizné uchopitelny
a oCekavané vystupy jsou pak téméf nekontrolovatelné. Nezbytnost aktualizace RVP
I dopracovani externich vzdélavacich standardi, které na obsah RVP navazuji, prokazuji
mimo jiné také analyzy vysledkii prvni celoplo$né generalni zkousky ovéfovani vysledka
74k na arovni 5. a 9. roénikdi zékladnich $kol, kterou Ceska $kolni inspekce realizovala
v zavéru Skolniho roku 2011/2012, a v zasadé také doporuceni Organizace pro ekonomickou
spolupraci a rozvoj (OECD) ve vazbé na hodnoceni vzdélavani v Ceské republice.

' Viz § 3 odst. 2 zékona & 561/2004 Sb., o piedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist.
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Podil SVP, které jsou ve formalnim souladu s RVP, se ve sledovaném obdobi zvy3oval. Tato
tematicka zprava, podobn& jako zprava vydana v roce 2010% konstatovala relativng vysoky
podil SVP, které nejsou zcela v souladu s RVP. Tento podil se sice snizuje, ale piesto je stale
vysoky. Pfi¢iny tohoto stavu mohou souviset s vice faktory, jednim z nich pravdépodobné je
nedostate¢né vnimani legislativni zavaznosti SVP ze strany §kol. Diisledkem je, Ze $koly
nepiikladaly pii tvorbé dokumentu vzdy vyznam nékterym naleZitostem, z jejich pohledu
formalnim. Radu véci a jevii, které jsou pro né ziejmé a bézné, nepovazuji za dilezité
pro zaznamenani v SVP.

3.3 Zlepsit vazby RVP mezi stupni vzdélani

Rémcové vzdélavaci programy pro jednotlivé stupné se svym pojetim terminologicky odliSuji
1 od vymezeni RVP ve Skolském zakoné. Vysledky analyzy RVP vydanych pro pfedskolni,
zakladni a stfedni vzdélavani ukazaly problémy ptfi prechodu zakti do vysSiho stupné
vzdelani, vazby mezi ramci nejsou dostatecné propracovany. Ocekdvani pedagogickych
pracovnikil vysSiho stupné jsou v rozporu s pozadovanymi vystupy stupné piedchoziho, tak
jak jsou v RVP popsany. Pti¢inou je Casto i neznalost vystupt ptedchoziho stupné vzdélavani
a nizka spoluprace a komunikace mezi $kolami. Pouze tietina ucitelek v MS se &asteéné
seznamila s RVP ZV, podil ugiteld v 1. ro¢nicich ZS se znalosti RVP pro piedikolni
vzdélavani byl asi 40 %. Na vystupu ze ZV ptiznalo znalost alespon jednoho RVP pro stiedni
vzdélavani jen 20 % pedagogickych pracovniki v zdkladnim vzd€lavani a ve stfednich
Skolach se seznamilo s RVP ZV 48 % pedagogickych pracovnikti, zejména ve viceletych
gymnaziich, kde je povinny pro niz$i stupeii.

3.4 Vytvorit komplexni podpiirny systém pro dalsi postup kurikularni reformy
zakladnim Skolam

Pro dalsi etapu realizace novych ryst pojeti kurikula lze vyuzit fady pozitivnich poznatkt
z prechodové etapy, a to jak z Cinnosti a aktivit samotnych $kol, tak z vystupt fady
rozvojovych projekti. V souvislosti s tim tato tematickd zprava konstatuje nedostatky
pfedevS§im v metodické podpote, které nepfedchazela cilend informa¢ni kampan podporujici
zavadéni dvoustupiiového kurikula a uéelnost vyuzivani SVP ve $kolach. Metodicka podpora
v dobé zavadéni SVP do vyuky byla nesystémova a dosud uvefejiiované materialy jsou ¢asto
jen dil¢iho charakteru. Z téchto nedostatkii vyplyvala i nizkd pfipravenost ucitelll na tvorbu
a tipravy SVP a na praci se SVP jako se strategickym dokumentem a pomiickou pro planovani
vyuky. I pfes znaéné nedostatky v metodické podpofe byla ve Skolach pozorovana snaha
pedagogickych pracovnikli o pouzivani takovych postupil, které vedou k utvareni a rozvoji
klicovych kompetenci zaki.

Samotné SVP ve $kolach pomohly uplatiiovat mezipfedmétové vazby, a predeviim umoznily
roz§ifovat vzdélavaci nabidku a vytvaret moznosti SirSitho zohledilovani vzdélavacich potieb
a z4jmi zaka a jejich rodicu.

Dil¢im cilem Vv oblasti zmén cili a obsahu bylo vytvoteni fondu ucebnic a dalSich podpiirnych
materiald, které by odpovidaly novému pojeti kurikula. Tato oblast nebyla piimo sledovana
timto tematickym Setfenim, ale z vysledkli inspekéni cinnosti vyplyvd, ze ucebnice
a pomucky jsou vétSinou pouze formalné uvedeny do souladu s RVP, ale jejich koncepce
Casto nepodporuje promény kurikula. Vzhledem k vyznamné vazbé vyuky na ucebnice se

2 Tematickd zprava. Inspekcni hodnoceni Skolnich vzdélavacich programii za obdobi 2007-2010. Praha, 2010.
Dostupné na WWW: http://www.csicr.cz/getattachment/6¢32¢65f-10d9-408a-9917-67be7766a8c7.
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ukazuje, ze nenaplnéni tohoto dil¢iho cile je potencidlnim rizikem realizace tkoli v oblasti
zmen cilt a obsahu vzdélavani.

3.5 Snizit administrativni zatéZ pro pripravu ucebnich dokumentii a usnadnit
préaci se SVP

Vlastni tvorba SVP znamenala pro koly neumémé zvySeni administrativni zatéze, ktera
nasledné také komplikuje provadéni dalsich potiebnych uprav SVP. Vzhledem k vysokému
podilu SVP, které maji zna¢ny rozsah, by pro $koly byla pfinosem kvalitni, profesionalni
softwarova podpora editace, jeZ by umoznila zachovat specifika konkrétnich SVP, ale zaroveii
pomohla udrZet soulad 3kolniho dokumentu s RVP. Ceské $kolni inspekce navrhuje tpravu
zasad pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programi, které jsou soucasti RVP ZV, nebot” odlisné
upravuji ¢i vyzaduji fadu udaji a oblasti, které jsou jiz popsany nebo vyZadovany podle
platné legislativy jinym zptisobem, piipadné se mohou z objektivnich diivodt ménit. Je nutné
provést upravy RVP, které odstrani nejednoznacnosti textu a snizi administrativni zatéz pro
skoly pii zpracovani a Upravach SVP.

3.6 Podpotrit dalsi rozvoj vlastniho hodnoceni Skol jako partnerského systému
vnéjSim hodnocenim MSMT, zrizovatele a Ceské Skolni inspekce

V oblasti zvySovani kvality vzdélavani Slo o vytvofeni systému vnéjsiho a vnitiniho
hodnoceni postaveného na jasné koncepci vzdélavaci politiky, na definovani vzdélavacich
cila, z nichZz budou odvozena hlediska pro hodnoceni a vypracovani hodnoticich nastroja.
Vzhledem ke sledovanym SVP se jednalo také o vytvofeni evaluaénich standardii a vyvoj
evaluaCnich nastroji. V souvislosti s RVP lze konstatovat, Ze standardizace vystupi
povinného vzdélavani je zatim jen v podobé rozpracovanych vystupt bez provedené vlastni
standardizace. Navic v RVP ZV byl relativné vysoky pocet ofekavanych vystupt, ktery se
jejich rozpracovanim do pracovnich verzi standardu jesté zvysil.

Jednim z dil¢ich cild oblasti bylo vytvofit uceleny systém hodnoceni zakd na konci kazdého
stupné vzdélavani, zaloZzeny na diagnéze piedpokladi a dosazenych vysledkl, a zaroven
zvysit diagnostické kompetence uciteld. Princip tzv. vystupniho hodnoceni byl prib&éhu
implementace novelou $kolského zakona zménén. Ve vztahu k tomuto cili tematicka zprava
poukazuje na snahu pedagogickych pracovnikii o uplatiovani diferencovaného ptistupu
k zakim, ale zaroven také na nedostate¢nou obezndmenost s metodami hodnoceni Zzaku
a poskytovani prib&zné zpétné vazby zaklim v pribchu vyuky.

3.7 Analyzovat soucasny rozsah pedagogické autonomie Skoly a zménit
postaveni Feditele Skoly

V oblasti vnitini promény Skoly se jednalo o vytvofeni nastroji pro uplatnéni autonomie
Skoly. Cilem bylo vytvofit organiza¢ni a metodickou podporu pro vlastni rozvoj skol a také
vybudovat spolecnou podplrnou infrastrukturu ve spolupraci pedagogickych center, fakult
vzdelavajicich ucitele apod. Soucasny stav podpofil tzv. uplnou autonomii Skol a tada
ekonomickych a administrativnich ukolii velmi omezuje prostor feditele Skoly pro fizeni
hlavniho, tj. pedagogického, procesu. V zakladnim vzdélavani je vysoky podil tzv. ,,malych
Skol“ do 150 zaku a je nutné zvazit prerozdéleni tikolt feditele a ziizovatele, tak aby byly lépe
zajiStény podminky zvySovani kvality a urovné pozadovanych vystupti v pedagogickych
procesech. V oblasti pedagogickych pracovniki jako nositeli kvality se jednalo o zlepSeni
ekonomickych podminek $kol, pfedev§im pak podminek platovych, o vytvofeni standardu
ucitelské profese a také o podporu oborovych a predmétovych didaktik.
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K vnitini proméné Skol ve sledovaném obdobi dochdzelo, byt organizacni a metodicka
podpora této vnitini promeény nebyla systematicka a cilend. Dokladaji to zjisténi v prubéhu
tematického Setfeni, naptiklad: vyznamny pocet pedagogickych pracovnikii se aktivné zapojil
do procesu ptipravy a uprav SVP a do planovani vyuky ve $kole, byly umoznény pozitivni
zmény ve $kolach a byl vytvofen prostor pro zavedeni inovaci. V souvislosti s tvorbou SVP
a vyukou podle n&j byla podpofena tymova prace v pedagogickém sboru a také byl posilen
vyznam metodickych organti Skoly. Cilend podpora se promitla do zkvalitnéni vzdélavani
vedoucich pracovnika skol v programech DVPP zaméfenych na fizeni $kol a vedeni Skolnich
tymil. Zjisténi CSI doklada rostouci zdjem o vyuzivani riiznych vyukovych metod a o ziskani
novych kompetenci, zejména cestou dalsSiho vzd€lavani. Presto stale pretrvava nizka
ptipravenost ucitelli na praci s Zaky se socialnim znevyhodnénim i s Zdky nadanymi.

3.8 Zlepsit partnerstvi s vysokymi Skolami

V priibéhu tvorby a nésledné implementace kurikuldrnich dokumenti ve vzdélavaci praxi
byla promarnéna pftilezitost systematické spoluprace s fakultami ptipravujicimi ucitele tak,
aby tyto fakulty pribézné aktualizovaly své pedagogické studijni programy i podle potieb
vzdélavaci politiky statu. Tuto spolupraci by bylo vhodné v budoucnu spojit s Upravami RVP
nebo s dokonéenim tvorby evaluaénich standardil. Je nezbytné, aby se zménila i nabidka VS
v oblasti dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovniki, a do vzdélavacich programi je nutné
zafadit moduly smétujici k nové pozadovanym kompetencim: znalost anglického jazyka,
informa¢ni gramotnost pedagogickych pracovnikd, dovednosti souvisejici s pedagogickou
diagnostikou a problematikou inkluzivniho vzdélavani. Na velmi nizké Urovni je pedagogicky
vyzkum, pokud se realizoval, je velmi obtizny ptistup k vystupim vyzkumnych tymua a nizka
moznost aplikovani vysledki v praxi.

Je vhodné zapojit fakulty pfipravujici ucitele a vytvofit kvalitni evaluaéni standardy pro
vSechny vzdé€lavaci obory, zajistit jejich obsahovou provédzanost a konkretizaci v RVP pro
celou vzdélavaci drahu na principu celozivotniho uceni.

Ke zvyseni kvality zdkladniho vzdélavani je tfeba vyuzivat pfi upravach ramcovych
vzdélavacich programii spolupraci s fakultami pfipravujicimi ucitele tak, aby shoda
Vv ptistupech umoznila okamzité promitnuti do obsahu vzdélavani budoucich ucitelti a vznik
nabidky DVPP pro stavajici shory.

3.9 Zménit systém financovani v zakladnim Skolstvi

Poznatky Ceské $kolni inspekce ukazuji, Ze vétsina $kol se i v situaci nedostate¢né podpory
s mnoha problémy zpracovani SVP postupné vypoiadala a snazi se zorientovat v procesu
zasadni transformace vzdélavani viceméné samostatné. Lze konstatovat, Ze k celkovému
vyraznéjSimu zlepSeni ekonomickych podminek vzdélavani, jejichz vymezeni by také mélo
byt soucasti RVP, v poslednich letech nedochézi.

Poukazuje se pfedevSim na to, Ze nezajiSténi ekonomickych podminek ze strany statu
neumozni realizovat zapocaté promény. Navic pretrvavaji zna¢né rozdily ve financovani skol
mezi jednotlivymi kraji.

V soucasném systému financovani zcela chybi moznost narokové podpory pro zaky se SVP,
neni vyieSena podpora pro zaky se socidlnim znevyhodnénim, skupiny zakti nadanych.
Velkym ptfinosem v zakladnim skolstvi se staly rozvojové programy, do kterych se postupné
Jiz zapojily téméf vSechny Skoly ve vSech krajich. Je jednoznacné dolozZitelné, Ze ucast Skoly
v kterémkoli rozvojovém programu prokazatelné pozitivné ovlivnila védomosti, dovednosti
I postoje pedagogickych pracovniki pozadované pii realizaci cilti kurikularni reformy.
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Dale je nutné zajistit cilenou podporu pro vybudovani fondu ucebnic, které budou podporovat
nové pojeti kurikula, véetné standardli, a ve struktufe statnich podpor vytvofit zdroje pro
vyvoj, modernizaci a obnovu vhodného softwarového prostiedi, které bude Skoldm
umoziiovat snadno provadét upravy SVP, kontrolovat soulad s RVP, ale zachova v maximalni
mozné mife profilaéni specifika jednotlivych SVP.

3.10 Zpracovat zasady pro optimalizaci sit€é Skol poskytujicich zakladni
vzdélavani

V dalsi etap¢ bude nutno pfizpiisobit i organizacni struktury na vSech urovnich podle

dosavadnich vysledkt postupu kurikularni reformy.

Ve spolupraci s MSMT a s ostatnimi kraji je tieba zvysit efektivitu optimalizace vzdélavaci
soustavy a zajistit srovnatelné ekonomické podminky pro vzdélavani. V souvislosti
s kurikularni reformou jsou hlavnimi rizikovymi faktory problémy spojené s pomalym
postupem transformace byvalych zvlastnich Skol a redukci viceletych gymnazii. V obou
ptipadech zfizuje vétSinu téchto Skol krajsky ufad. Pro naplnéni potteb inkluzivniho
vzdélavani bude nutno zvazit regulaci téchto programii a zajistit podporu venkovskym
Skolam. Kritickd je predevsim situace na 2. stupni zédkladniho vzdélavani.

V Ceské vzdélavaci soustavé a v RVP nejsou prozatim dasledné implementovany vnéjsi
mezindrodni hodnotici systémy, napt. ISCED, coz by umoznilo ptizptsobit architekturu
vzdélavaci soustavy potfebam soucasné praxe vV kontextu spole¢enskych zmén.
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Seznam zkratek

CSI
DVPP
EU
ICT
ISCED

MSMT
OECD
PISA
PP
RUP
RVP
RVP ZSS
RVP zV
SVP
SvpP
UP

VG

VP

VS

ZS

YA}

Ceska $kolni inspekce

dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki

Evropska unie

informacni a komunikaéni technologie

mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani (International Standard
Classification of Education)

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy
Organizace pro ekonomickou spolupréaci a rozvoj
Programme for International Student Assessment
pedagogicky pracovnik

ramcovy ucebni plan

ramcovy vzdélavaci program

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni Skolu specidlni
Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani
specialni vzdélavaci potieby

Skolni vzdélavaci program

ucebni plan

viceleté gymnazium

vzdélavaci program

vysokeé Skoly

zékladni Skola

zakladni vzdélavani
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Piiloha &. 1 Zpiisob hodnoceni $kolnich vzdélavacich programii Ceskou $kolni
inspekci

Charakteristika systému hodnoceni

Pii hodnoceni souladu $kolnich vzdélavacich programi byl ve sledovaném obdobi vyuZivan
soubor kritérii a ukazatelti, ktery indikuje naplnénost povinné struktury $kolniho vzdélavaciho
programu a dodrzeni zésad pfi jeho zpracovani. Standardni systém hodnoceni je uplatiiovan
I V soucasnosti.

Zikladni metody hodnoceni Skolnich vzdélavacich programu

Udaje pro hodnoceni $kolnich vzdélavacich programil ziskavéa inspekéni tym z nasledujicich

zdrojl a vyuziva uvedené metody pfi jejich zjistovani:

- srovnavaci (komparativni) analyza Skolniho vzdélavaciho programu a ptislusného
ramcového vzdélavaciho programu

- srovnavaci analyza inspek¢nich zjisténi ¢lend inspekéniho tymu

- srovnavaci analyza hodnoceni $kolniho vzdélavaciho programu feditelt Skol (koordinatort)

- rozbory dokumentace skol

- prohlidky prostor a materidlniho vybaveni Skol

- ptimé pozorovani teoretického i praktického vyucovani (inspekéni hospitace a predmétové
hospitace)

- standardizované rozhovory s fediteli $kol, uéiteli a s dalSimi pedagogickymi pracovniky
(ankety, dotazniky)

- ptipadné kontakty se ztizovateli $kol a Skolskymi radami

Vysledky zjistovani a hodnoceni v danych oblastech jsou v souladu se Skolskym z&konem
uvadény v inspekénich zpravach a v protokolech z kontrol, na celostétni Grovni v tematickych
zpravach. Souhrnné poznatky jsou ¢lenény podle stupnti vzdélavani a podle tematickych
zameteni dalSich ukold inspekce stanovenych Skolskym zadkonem.

V analytické ¢innosti byly vyuZivany zpracovdvané analytické studie narodnich strategickych
materiall a vetejnych vystupt skol podle $kolského zdkona se zaméfenim na priority rozvoje
a ukazatele pokroku. Inspekce vychdzela iz krajskych dokumentti a vyuZivala zdroje
informaci partnerskych organizaci.

Zisady méreni a hodnoceni

Souhrnné hodnoceni $kolniho vzdélavaciho programu vychéazi z hodnoceni na zakladé
jednotlivych logicky provazanych kritérii. Pro zlepSeni komunikace a prezentace inspekcnich
vysledkl je vyuZzivana sada indikdtorii. Vybrané indikatory kvantifikuji informace piesnéji
nez jiny zpusob zdznamu. Tak se kvantitativné hodnoti trendy, cile Skolské politiky
a dosazeny pokrok. Vychazeji ze Siroké databdze primarnich dat, ktera se také ziskavaji
monitorovanim a nasledné jsou ovéfovana dalsimi kroky.

Cilem je také identifikovat takové ¢innosti, které by mohly ohrozit existenci Skoly, ptipadné
jsou pro jeji aktivity neptipustné a vedou k vymazu Skoly z rejstiiku skol a skolskych zafizeni.
Hodnoceni souladu SVP s RVP

CSI v souladu s ustanovenim § 174 odst. 2 pism. ¢) zdkona &. 561/2004 Sb., o predskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
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pozdé&jsich piedpist zjistuje a hodnoti soulad $kolniho vzdélavaciho programu s pravnimi
predpisy a RVP.

Inspekéni tym slozeny zejména ze Skolnich inspektor a pfizvané osoby (externi odbornik)
hodnotil pfed vstupem do $koly SVP, a to podle jednotného zadani pro vsechny &leny
inspekéniho tymu. CSI od 1. zaFi 2007 vyuziva soubor kritérii a ukazateld, ktery indikuje
naplnénost povinné struktury SVP a dodrzeni zasad jeho zpracovéni.

Na zaklad¢ zjisténych skutecnosti a dil¢ich hodnoceni ¢lend inspekéniho tymu bylo
provedeno souhrnné hodnoceni s jednoznaénym vyrokem, zda je SVP v souladu s RVP, nebo
Vv jakych oblastech byly zjiStény nedostatky. Mira zavaznosti zjiSténych nedostatkt byla
nasledné podnétem pro zahajeni inspekéni ¢innosti ve Skole, a to v ptipadech, kdy predlozeny
a hodnoceny SVP nebyl v souladu v oblasti zaji§téni podminek vzdélavani (napf. nedodrzeni
minimalni ¢i maximdlni ¢asové dotace, absence vzd€lavacich oblasti, resp. vzdélavacich
obort, nezatazeni vzdélavani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potifebami, prifezovych témat
¢i pravidel pro hodnoceni zaktli). V tomto ptipad€ provedl inspekéni tym opétovné hodnoceni
SVP piimo ve kole ve spojeni s instituciondlnim hodnocenim $koly, p¥i kterém mohly byt
nejasnosti a zjisténé nedostatky objasnény piimo na misté. V této fazi hodnoceni SVP se
Gi¢astnil povinné feditel 8koly, ktery hodnotil SVP podle stejného souboru kritérii a ukazateld.
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2007-2011

Soulad SVP s RVP ZV — zakladni koly 4125 5vP
stupen souladu

(Udaje v %)

Oblast Sledované ukazatele neni | plné
L Nazev SVP pro ZV 77| 92,3
:é‘i?j;k‘:’zﬁ Predkladatcl 46 | 954
tdaje Ztizovatel i 7,3 | 92,7
Platnost dokumentu od — uvedeni/neuvedeni data 54 | 94,6

Uplnost a velikost 3koly 55| 94,5

- Vybaveni Skoly 8,7 | 91,3
g:kr:;;a\ljtgrlvs;lka Charakteristika pedagogického sboru 11,4 | 88,6
Dlouhodobé projekty a mezindrodni spoluprace 29,7 | 70,3

Spoluprace s rodici a jinymi subjekty 10,4 | 89,6

Zameteni Skoly 28 | 97,2

Vychovné a vzdelavaci strategie 9,3 | 90,7

Zabezpeceni vyuky zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami 29,8 | 70,2

Charakteristika se zdravotnim postiZzenim 18,4 | 81,6
SvpP Se zdravotnim znevyhodnénim 290 | 71,0
Se socialnim znevyhodnénim 39,0 | 61,0

Zabezpeceni vyuky zaki mimoradné nadanych 13,2 | 86,8

Zacklenéni prufezovych témat 15,3 | 84,7

Soulad ¢asové dotace s ramcovym ucebnim planem pro 1. stupen 19,5 | 80,5

Ucebni plan Soulad ¢asové dotace s ramcovym ucebnim planem pro 2. stupen 17,0 | 83,0
Poznamky k uc¢ebnimu planu 299 | 70,1

Nazev a charakteristika predmétt 20,4 | 79,6
obsahové, Casové a organizacni vymezeni 21,6 | 78,4

vychovné a vzdélavaci strategie 22,2 | 71,8

Ucebni osnovy | Vzdélavaci obsahy predmétt 24,3 | 75,7
soulad o¢ekavanych vystuptt RVP ZV a SVP 18,8 | 81,2

rozpracovani uciva z RVP ZV 18,5 | 81,5

Prifezova témata — konkretizace namétd a ¢innosti 29,2 | 70,8

) Zpusoby hodnoceni zaku 16,1 | 83,9

Pravidla pro —— -

hodnoceni 34kl Kritéria hodnoceni ] 23,5 | 76,5
Pravidla hodnoceni zakt jsou soucasti SVP a v souladu s RVP 27,7 | 72,3

Oblasti vlastniho hodnoceni 15,3 | 84,7

i Cile vlastniho hodnoceni 23,8 | 76,2
;/(JIZ:Q(I:en Sl Kritéria vlastniho hodnoceni 30,6 | 69,4
Naéstroje vlastniho hodnoceni 16,4 | 83,6

Casové rozvrzeni vlastniho hodnoceni 25,4 | 74,6
Celkové hodnoceni 67,2 | 32,8
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Piiloha ¢. 3 Hodnoceni souladu SVP pro zakladni vzdélavani v nizsim stupni
viceletych gymnazii s RVP ZV

2007-2011
Soulad SVP s RVP ZV - niZi stupeii viceletych gymnazii 258 SVP
stupeni souladu
(Udaje v %)

Oblast Sledované ukazatele neni plné

Udaje o SVP Nazev SVP pro ZV 16,0 | 84,0

Identifika¢ni Predkladatel - 100,0

Udaje Ziizovatel 6,3 93,6

Platnost dokumentu od — uvedeni/neuvedeni data 0,8 99,2

Uplnost a velikost 3koly 93 | 90,7

Charakteristika Vybavem’.ék.oly —— 143 | 857

Skoly v SVP Charakterlsﬁlka pedagoglckghQ sbor,u ’ 13,2 | 86,8

Dlouhodobé projekty a mezinarodni spoluprace 13,6 | 86,4

Spoluprace s rodi¢i a jinymi subjekty 85 | 915

Zameteni Skoly 1,5 98,5

Vychovné a vzdelavaci strategie 6,2 93,8

Zabezpeceni vyuky zaki se specialnimi potfebami 37,2 62,8

Charakteristika se zdravotnim postiZzenim 235 | 76,5

SvpP Se zdravotnim znevyhodnénim 26,7 73,3

Se socialnim znevyhodnénim 48,4 | 51,6

Zabezpeceni vyuky zaki mimoradné nadanych 14,3 85,7

Zaclenéni prirezovych témat 10,8 89,2

Utebni plan Soulad ¢asove dotace s ramcovym uceb. planem pro nizsi st. VG 20,9 | 79,1

Poznadmky k u¢ebnimu planu 28,7 | 71,3

Nazev a charakteristika predmétt 19,9 80,1

obsahové, Casové a organizacni vymezeni 17,0 83,0

vychovné a vzdélavaci strategie 20,7 79,3

Ucebni osnovy | Vzdélavaci obsahy pfedméta 30,7 | 69,3

soulad o¢ekavanych vystuptt RVP ZV a SVP 23,7 76,3

rozpracovani uciva z RVP ZV 19,5 80,5

Prufezova témata — konkretizace naméta a ¢innosti 28,0 72,0

. Zpusoby hodnoceni Zakt 13,8 | 86,2
Pravidla pro —— -

hodnoceni ¥4kl Krltgrla hodnocenlr . . 19,5 80,5

Pravidla hodnoceni jsou soucasti SVP a v souladu s RVP ZV 276 | 72,4

Oblasti vlastniho hodnoceni 8,9 91,1

Vlastni Cl'l.e v!astnl'ho hodnoceni 14,3 85,7

hodnocent &koly Kritéria vlastniho hodnoceni 20,8 79,2

Naéstroje vlastniho hodnoceni 9,4 90,6

Casové rozvrzeni vlastniho hodnoceni 20,1 79,9

Celkové hodnoceni 60,1 | 39,9
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Piiloha &. 4 Hodnoceni souladu SVP s RVP ZSS v zakladnich §kolach ziizenych
pro Zaky se specialnimi vzdélavacimi poti‘ebami

2010/2011
Soulad SVP s RVP ZSS - zakladni $koly specialni 224 SVP
stupeii souladu
(Udaje v %)
Oblast Sledované ukazatele neni plné
Identifika¢ni Nazev SVP 4,0 96,0
Udaje Platnost dokumentu 1,3 98,7
Predkladatel 1,8 98,2
Ztizovatel 1,8 98,2
Charakteristika | Dlouhodobé projekty a mezinarodni spoluprace 6,3 93,7
Skoly Charakteristika pedagogického sboru 3,6 96,4
Spoluprace s rodici a jinymi subjekty 2,7 97,3
Uplnost a velikost 3koly 2,7 97,3
Vybaveni Skoly 2,7 97,3
Charakteristika | Vychovné a vzdélavaci strategie 3,1 96,9
SVP Zabezpeceni vyuky zakli s kombinaci postiZeni 8,9 91,1
Zaclenéni vybranych prifezovych témat (Cast C, dil | RVP) 4,9 95,1
Zameteni Skoly 2,2 97,8
Ucebni plan Poznamky k UP (pouze pro ¢ast C, dil | RVP) 10,3 89,7
Pozndmky k UP (pouze pro ¢ast C, dil Il RVP) 12,1 87,9
Tabulace UP (pouze pro ¢ast C, dil | RVP) 8,9 91,1
Tabulace UP (pouze pro ¢ast C, dil 11 RVP) 6,3 93,7
Ucebni osnovy | Nazev a charakteristika pfedmétii 7,6 92,4
Obsahové, ¢asové a organizacni vymezeni 9,8 90,2
Prufezova témata — konkretizace naméta a ¢innosti 8,5 91,5
Rozpracovani u¢iva z RVP ZSS 9,8 90,2
Soulad SVP s o&ekavanymi vystupy RVP 8,0 92,0
Vychovné a vzdelavaci strategie 8,0 92,0
Vzdélavaci obsahy predmétt 94 90,6
Pravidla pro Kritéria hodnoceni 6,7 93,3
hodnoceni Zpusoby hodnoceni zaku 4,0 96,0
Vlastni Cile vlastniho hodnoceni 7,6 92,4
hodnoceni Casové rozvrzeni vlastniho hodnoceni 8,9 91,1
Skoly Kritéria vlastniho hodnoceni 8,0 92,0
Naéstroje vlastniho hodnoceni 6,7 93,3
Oblasti vlastniho hodnoceni 4,9 95,1
Celkové hodnoceni 26,8 | 73,2
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Piiloha ¢. 5 Piehled u¢ebnich plana pro ZV platnych a dobihajicich v obdobi
let 1996-2011, porovnani hodinoveé dotace S ramcovym ucebnim
planem v RVP ZV, mozZnosti sledovani zmén vysledki vzdélavani

Ucebni plany pro zékladni vzdélavani byly soucasti schvalenych vzdélavacich programt.

Nejrozsitenéj$im byl vzdélavaci program Zakladni Skola, ktery byl platny od 1. 9. 1996.

V uéebnim planu byly uvedeny pifedméty a jejich minimalni Casové dotace. Dale byla

uvedena povinna tydenni dotace pro jednotlivé roéniky.

Ucebni plan vzdélavaciho programu Zakladni $kola platného od 1. zaii 1996

Roénik Minimum
6. 7. 8. 9. 6.-9.
16

Predmét

Cesky jazyk 9 | 10 | 10

Cizi jazyk

5
7
3 X) | X) | X) | X 12
5 16

g|lw| | &

Matematika

Prvouka 2

Pfirodovéda
Vlastivéda
Chemie

Fyzika

Ptirodopis

Zemepis

Dgjepis

Obcanska vychova
Rodinné vychova X) | x) | ¥ | X
Hudebni vychova
Vytvarna vychova

Praktické ¢innosti

N| R R -
N| R R -
N| R R -

Télesna vychova

Ol B~ AP OOIOO|O|O| &~

Volitelné predméty
Tydenni dotace
povinnych predméti

20 | 22 | 23 | 24 | 25 | 27 | 28 | 30 | 30

X) V 6.=9. rocniku o casové dotaci jednotlivych vyucovacich predmeétii rozhodl reditel skoly tak, aby se
vyucovalo vsem predmétim ucebniho planu daného rocniku, byl naplnén minimalni pocet hodin pro
predmét a dodrzena tydenni casova dotace. U volitelnych predmétit v 7. a 9. rocniku reditel skoly
rozhodoval i o jejich zarazeni do rocniku.
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Odlisné bylo zpracovani u¢ebniho planu ve vzdélavacim programu Narodni skola, ktery byl
jednim z alternativnich programti a platil od 1. 9. 1997. Ucebni plan v ném byl rozdélen na
dveé Casti: na zdkladni, kterd obsahovala minimalni pocet hodin, které musi byt predmétu
vénovany, a vycet zdvaznych predmétl. Druhd Cast byla nadstavbovd a jeji organizace
zalezela na fediteli Skoly a pedagogické rade¢.

Ucebni plan vzdélavaciho programu Néarodni Skola platného od 1. za¥i 1997

Predmit Ro¢énik Minimum*)
. .| 3 | 4 |5 | 6.7 |8 |09 6.-9.

Cesky jazyk 77188 |7 |4|4]|3]|3 15
Cizi jazyk 313|133 |3]3 12
Matematika 4 1414 |3|3]3 14
Prvouka 2 1 2|3
Ptirodoveéda 2 |2
Vlastivéda
Chemie 4
Fyzika 3|4 4|4 6
Ptirodopis 6
Zem¢epis 6
Dgjepis 33 6
Obcanska vychova
Rodinna vychova 212]2]¢2 8
Hudebni vychova 1 (1|11 |1 1|1
Vytvarna vychova 1 (1|11 |1}|2]2 22 10
Pracovni vychova 1 (1|11 |1}|2]2
Télesna vychova 2 2122 |2]2]|2
Tydenni dotace zékladni ¢asti 18 | 18 | 20 | 23 | 23 | 26 | 26 | 23 | 23
Minimum nadstavbové ¢asti 1 (/3211 |1]1)|6]|6
Rozmezi dalsi nadstavby od2do5 od1ldo4
Soucet hodin od 112 do 115 od 113 do 116

*) Vminimu pro 6.-9. rocnik je zapocitano i povinné vyuziti hodin z nadstavbové casti, proto se
nemusi celkova hodnota minima na 2. stupni rovnat souctu minimdlni dotace v jednotlivych
rocnicich.
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Dalsi alternativni vzdélavaci programy Obecna $kola a Obcanska $kola platné od 1. 9. 1997
mély uéebni plany sestaveny odlisné. Na prvnim stupni (Obecna Skola) urcoval poc¢et hodin
v procentech ve volngjSich mezich. Na druhém stupni (Obcanské Skola) se forma uc¢ebniho
planu neliSila od ostatnich u¢ebnich plant.

Ucebni plan vzdélavaciho programu Obecna $kola platného od 1. zari 1997 v aktualizované
podobé k 1. zaii 2006

Roc¢nik
Povinné predméty
1. 2. 3. 4, 5.

Cesky jazyk 29 - 36 30-38 23-29 26-34 24 -31
Cizi jazyk 10-14 10-14 10-14
Matematika 20-25 17 -22 18-23 18-24 17 -22
Prvouka 9-13 9-13 15-19
Pri ¢ --- --- ---

r1r0(.ioveda 15-19 14-18
Vlastivéda - - -
Hudebni vychova 9-13 8-12 7-11 7-11 6-9
Vytvarna vychova 9-13 9-13 8-12 7-11 7-10
Télesna vychova 10-13 9-11 8-11 8-11 8-11
D_rama_tlcka vychova, volna 5.8 12-17 4-6 4-6 3.5
dispozice
Celkem vyucovacich hodin 20 21 24 25 26

Ucebni plan vzdélavaciho programu Obecna $kola platného od 1. zari 1997 v aktualizované
podobé k 1. zati 2006 v prepocitané podobé na pulhodiny

L. . Roc¢nik
Povinné predméty Celkem
1. 2. 3. 4, 5.

Cesky jazyk 6-7 6,5-8 55-7 | 65-85| 65-8 |30,5-38,5
Cizi jazyk 25-3 | 25-35|25-35| 75-10,5
Matematika 4-5 35-45|45-55| 45-6 |4,5-55| 21-26,5
Prvouka 2-25 2-25 | 35-45 7,5-10
Pirodovéda 4-45 | 35-45| 75-95
Vlastivéda --- --- ---
Hudebni vychova 2-25 | 15-25|15-25| 2-25 15-2 85-125
Vytvarna vychova 2-25 2-25 2-25 2-25 2-25 95-135
Télesna vychova 2-25 2 2-25 2-25 2-3 10 - 13
Dramaticka vjchova, volna 1-15 | 25-35| 1-15 | 1-15 1 6,5-9,5
dispozice
Celkem vyucovacich hodin 20 21 24 25 26
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Ucebni plan vzdélavaciho programu Obcéanska $kola platného od 1. zafi 1997 v aktualizované

podobé k 1. zari 2006

Ro¢nik Minimalni tydenni

Povinné predméty 6. 7 8 9. pocet hodin
i minimalni tydenni pocet hodin v ro¢niku celkem v 6.-9. ro¢niku
Cesky jazyk 4 4 4 4 16
Cizi jazyk 3 3 3 3 12
Dgjepis 1 1 2 1 5(6)*)
Zem¢epis 1 2 1 1 5 (6)
Ptirodopis 2 1 1 1 5 (6)
Chemie - - 1 2 34)
Fyzika 1 1 2 1 5 (6)
Matematika 4 4 4 4 16
Obcanska vychova 2 2 2 2
Rodinna vychova 1 1 2 2 6
Télesna vychova/Zdravotni
télesna V}'/};hova 2 2 2 2 8
Hudebni vychova 1 1 1 1 4
Vytvarna vychova 2 2 1 1 6
Celkovy tydenni pocet hodin 24 24 26 25 99 (104)
Ptedméty prohloubeného
vykladu a predméty 5 5-6 5-6 6-7 22 (17)
volitelne, disponibilni
dotace
Celkovy tydenni pocet hodin 29 29-30 31-32 31-32 121

*) Hodnoty uvedené v zavorkach vychézeji z poznamek k ucebnimu pldnu.

V souvislosti s kurikularni reformou byla formulovana nasledujici doporu¢eni k podobé
uéebniho planu: ,Na 1. stupni: Variabilnéjsi organizaci a individualizaci vyuky na 1. stupni
zékladniho vzd&lavani posilovat i zvySovanim &asové dotace v udebnich planech.!
»Stanovenim pohyblivého horniho rozmezi hodin v u¢ebnim planu umoznit podle podminek
Skoly vétsi podil volitelnych predmétl, integraci predmétii, dvé urovné vyuky predméti,
vyuku Vv blocich a projektech, vyuku v heterogennich skupinach, volnou praci, vyuku podle
tydenniho planu vyuky v terénu a dal$i zptsoby diferenciace a individualizace podle zajmi

a specialnich potieb zaki.«?

V ramcovém vzdélavacim programu je uveden rdmcovy ucebni plan, ktery se od
pfedchazejicich 1iSil pfedevSim posilenim disponibilni ¢asové dotace a uvedenim pouze
souctové minimalni ¢asové dotace za 1. a 2. stupen.

! Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice. Bil4 kniha. Praha, 2001, s. 49.
2 Nérodni program rozvoje vzd&lavani v Ceské republice. Bila kniha. Praha, 2001, s. 50.
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Ramcovy ucebni plan RVP ZV platného od 1. zaii 2007

1. st. 2. st
Vzdélavaci oblasti a obory Minimalni ¢asova
dotace
Cesky jazyk a literatura 35 15
Jazyk a jazykova komunikace ,es, ,yj amyra
Cizi jazyk 9 12
Matematika a jeji aplikace 20 15
Informacni a komunikacéni technologie 1 1
Clovék a jeho svét 12 -
. 5 Dgjepis
Clovek a spolecnost - - - - 11
Vychova k ob¢anstvi
Fyzika
. Chemie
Clovek a ptiroda — - - 21
Ptirodopis
Zemgpis
Hudebni vychova
Umeéni a kultura . —— 12 10
Vytvarna vychova
. . Vychova ke zdravi -
Clovek a zdravi 10
T¢lesna vychova 10
Clovék a svét prace 5 3
Prifezova témata P P
Disponibilni ¢asova dotace — vazana (Dalsi cizi jazyk) 6
Disponibilni ¢asova dotace 14 18
Celkova povinna ¢asova dotace 118 122

Porovnani uvedenych ucebnich planti ukazuje nejen jejich odlisnou konstrukci, ale také urcité
zmény v casovych dotacich nékterych predméti.

Z celkového porovnéni v nasledujici tabulce je patrny narust povinné ¢asové dotace o 13 aZz
15 hodin za celé zakladni vzdélavani oproti poloviné 90. let. Tento nardst hodin se promital
predev§im do zvysSeného poctu hodin vyuky cizich jazykli a posileni disponibilni casové
dotace. NejvyraznéjSimu sniZzeni poctu hodin oproti ptedchazejicim programim doslo
v matematice a v prvouce, respektive oblasti Clovék a jeho svét. Dale v eském jazyce
a v ptirodovédnych pfedmétech. Mirny narist hodin oproti nékterym vzdélavacim programiim
je ve spolecenskovédnich pfedmétech a nékterych vychovach.

Z porovnani je také patrné, ze nekteré predméty z ucebniho planu byly nahrazeny. Naptiklad
vV ramcovém ucebnim planu RVP ZV jiz neni rodinna vychova, jeji obsah se z€asti objevil
Vv jinych vzdélavacich oborech, naptiklad v oboru ¢lovek a svét prace. Naopak do ucebniho
planu ptibyly informa¢ni a komunikacni technologie a vychova ke zdravi, které noveé

ey een

zakotvuji jiz existujici vzdélavaci obsah nebo reaguji na vyvoj v oblasti technologii.

Vzhledem k cilim kurikularni reformy doslo k Gpravam ucebnich pland, které odpovidaly
zadani. Podminky pro zvySeni individualizace vyuky nasledné Skoly naplnily riizné.
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Porovnani zmén ¢asovych dotaci v ramcovém ucebnim planu RVP ZV oproti vzdélavacim
programim Zakladni $kola, Narodni §kola a Obecna a Ob¢anska §kola

Zmény oproti | Zmény oproti Zmény oproti UP VP
UP VP UP VP Obecna Skola
Vzd&livaci oblasti a obory Zakladni Skola [ Narodni Skola a Obcanska Skola
1. stupen
1. st 2. st. 1. st 2. St. | minimalni | maximalni | 2. stupen
varianta | varianta
Jazyka | Cesky jazyk 8 1 2 0 45 35 1
jazykovéa a literatura
komunikace | Cizi jazyk 3 0 3 0 15 -1,5 0
Matematika a jeji aplikace -4 -1 0 1 -1 -6,5 -1
Informacr%l a komunikac¢ni 1 1 1 1 1 1 1
technologie
Clovék a jeho svét -2 - -2 - -3 -7,5 -
. Dgjepis
lovek

Clovéka I \/chova k - 1 - 1 - - 3
spolecnost 3 ;

obcanstvi

Fyzika
Clové Chemie
Cvlrovek a h i . ) 1 ) 1 ) ) 1
ptiroda Ptirodopis

Zemgpis

&ni Hudebni vychova

Umeéni a u I,Vy, \Y 0 ) 0 6 14 0
kultura Vytvarna vychova 0
Clovék a svét prace -1 0 -5 5 5 3
. (Rodinna vychova) - -4 - -4 - - -6
Clovék a ~ 2
Sdravi Vychova ke zdravi - ) - ) - - )

T¢lesna vychova 0 0 0 -3
Priifezova témata - - - - - - -
Disponibilni ¢asova dotace 14 11 4 14 7,5 45 7
Celkova povinna casova dotace 4 7 6 9 2 2 1

Tucné vyznacené hodnoty oznacuji obory vzdeélani, v nichz doslo k vyraznéjsi zmeéné hodinové dotace
(modre — Kladna hodnota — navyseni, cervené — zaporna hodnota — snizeni).

Priklady zmén hodinové dotace ve vybérové sledovanych vzdélavacich oborech

Casova dotace oboru ¢esky jazyk a literatura na 1. stupni ZS se oproti nékterym
vzdélavacim programim od roku 1996 snizila. V uc¢ebnim planu vzdélavaciho programu
Z&kladni Skola z roku 1996 byla minimalni povinna ¢asova dotace ¢eskeho jazyka a literatury
43 hodin. Ve vzdélavacim programu Ndarodni Skola byla minimélni dotace 37 hodin a ve
vzdélavacim programu Obecnd a Obcanska Skola se mohla casova dotace pohybovat
v rozmezi 30,5 az 38,5 hodin. V uéebnim planu RVP ZV v roce 2007 ¢ini povinna hodinova
dotace 35 hodin.

Casova dotace oboru matematika a jeji aplikace na 1.stupni ZS se snizila vzhledem
k vzdélavacimu programu Zakladni skola i Obecna skola. V RVP ZV z roku 2007 byla pro
1. stupen snizena o 4 hodiny a na 2. stupni o 1 hodinu. Srovnani RUP v RVP ZV z roku 2007
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se vzdélavacim programem Narodni Skola vykazuje navySeni o 1 hodinu. Dotace ve
vzdélavacim programu Obecnd Skola se snizila i v minimalni varianté.

Zmény v déleni vyuky

Z uvedenych informaci o ucebnim planu vyplyva, Ze zavedenim RVP ZV byl posilen pocet
disponibilnich hodin. Realné vyuziti této casové dotace pro individualizaci vyuky je zavislé
na finan¢nich podminkach. Zavaznym zakladem pro stanoveni vySe financnich prostredku je
podle zdkona RVP, ktery v soucasnosti tyto informace neposkytuje.

Na vzorku nekterych Skol, které se snazily vyuzit podminky vymezené v RVP, byly zjiStény
nasledujici skute¢nosti. Délené¢ hodiny na prvnim stupni jsou ¢asto v cizim jazyce, ptipadné
v Ceském jazyce a matematice. Vyuzivany jsou také pro télesnou vychovu, piipadné jiné
vychovné predméty. Jejich pocet a vyuziti souvisi s poctem zakii ve tfidé. Vyjadieni poméru
celkového poctu oducenych hodin véetné déleni a zakd ve tfid¢ je v jednotlivych roc¢nicich
vzristajici. Toto zjisténi je pIné v souladu stim, ze délené hodiny jsou vice vyuzivany
ve vyssich ro¢nicich, a také s tim, Ze s rostoucimi ro¢niky vzrista i pocet hodin v u¢ebnim
planu pro zaky. Tento pomér se pohybuje od hodnot okolo 0,9 v prvnim ro¢niku po hodnoty
1,3 az 1,4 v ro¢nicich vyssich.

Porovname-li uvedeny Udaj s udaji maximalniho po¢tu odu¢enych hodin z poloviny 90. let, je
patrna urcita korespondence. Pomér poétu hodin a poctu zaku byl tehdy vyjadiovan
parametrem F, jehoZ hodnoty se pohybovaly od 2,00 pro prumérny pocet 12 zaka ve tfidé do
0,91 pro 30 zdktu ve tfidé. Vzhledem k narGstu poctu hodin v UP by mél tento pomér
dosahovat minimalni hodnoty 0,94 pro primérny pocet zaku ve tiidé 30 a maximalni 2,1 pro
pramérny pocet 12 28k ve t¥ide.

Na druhém stupni jsou délené hodiny vyuzivany pti vyuce cizich jazyki, télesné vychovy,
informatiky a ve volitelnych pifedmétech. RozloZeni hodin je zavislé na konkrétnim SVP,
resp. profilaci $koly. Velmi Casto jsou délené hodiny vyuzivany také na posileni vyuky
ptirodovédnych predmétt formou délenych cviceni.

I na druhém stupni je pocet délenych hodin ve vysSich roc¢nicich vyssi. Opét hlavnim
ditvodem je vyssi pocet hodin v UP daného ro¢niku. Pomér poc¢tu hodin véetné déleni vici
poctu zaku se pohybuje v pruméru okolo hodnoty 1,40-1,45 pro 6. a 7. ro¢nik a ptislusné
ro¢niky viceletych gymnazii a okolo hodnoty 1,55-1,60 pro 8. a 9. ro¢nik. Pro srovnani
uvadime hodnoty parametru F z druhé poloviny devadesatych let. Pro pramérny pocet zaku
ve tfidé 12 byla jeho hodnota 2,33 a pro primérny pocet zakt 30 byla jeho hodnota 1,23.
Ptepoctenim téchto hodnot vzhledem k nartistu hodin v UP ziskdme hodnoty 1,30 pro 30 zaka
ve tiid¢ a 2,47 pro 12 zaki ve tfide.

Pocet oducenych hodin véetné déleni neni v soucasnosti nijak zavazné predepsan. Z tohoto
diivodu je ptili§ zavisly na mnozstvi finan¢nich prostredkd, které Skola pro dany rok ziska.
Tim se pocet hodin mize v pribchu let vyrazné ménit.

Z téchto udaji vyplyva, ze by hodnota koeficientu H, ktery udava pocet oducenych hodin
véetné déleni, méla byt pro zédkladni vzdélavani stanovena tak, aby pomér oducenych hodin
ku poctu zakd nebyl niz§i nez uvedené hodnoty. V jiném piipadé ekonomické podminky pro
realizaci vzdélavani neumozni $kolam realizovat SVP takovym zptisobem, aby naplnily cile
kurikularni reformy.

Specifickym problémem ekonomické podpory zakladniho vzdélavani je zavislost finanénich
prostiedkti na faktoru ,jedna oducend hodina“ a poé¢tu délenych hodin. Vzhledem k této
skutecnosti je v soucasnosti pro skoly ekonomicky vyhodnéjsi méné délit. Tento dusledek jde
ptimo proti ciliim kurikularni reformy.
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Moznosti sledovani zmén vysledk( vzdélavani

Jednim zcilt kurikularni reformy bylo ,dosahnout vy$si kvality a funkénosti vzdélani
tvorbou novych vzd&lavacich a studijnich programi“. Autofi koncep&nich material
formulovali rizika v podob¢ otevienych otazek: Jak daleko mizeme vyjit vstiic individudlnim
odliSnostem, abychom co nejvice vyuzili potencidlu kazdého zdka? Do jaké miry lze viibec
vyrovnavat méné piiznivé vychozi podminky? Jak umoznime, aby kazdy zak byl usp&sny?*

System dlouhodobého sledovani vysledki vzdélavani, které by umoZnilo porovnat
dosahované zmény Vv urovni vzdélanosti zaka s cili kurikularni reformy, neni zatim na
narodni drovni nastaven. Souvisi to predev§im s méné zietelnymi cili kurikularni
reformy v oblasti vysledki vzdélavani a také s riznymi koncepcemi kurikula, které jsou
v ramci zjisStovani vysledkti podkladem pro tvorbu zadani. Podobné ani zakladni koncepéni
materialy nevychazeji z jasnych zjiSténi, na ktera by se mohlo s odstupem Casu navazat
a vysledky porovnat. Je mozné tedy zjiStovat jen urcité trendy ve zmeénach vysledka, které
zjistuji bud’ soukromé subjekty, nebo které jsou soucasti mezinarodnich Setieni. ZjiStovani
soukromych subjektl trpi nevyjasnénou vazbou na statni kurikulum a mezinarodni srovnani
postihuje také jen segment z dosahovaného kurikula zaka.

Poslednim srovnadnim vysledkt zaki, které signalizuje ur€ité trendy, bylo mezinarodni Setfeni
PISA vroce 2009. Jeho vysledky jsou dostupné v narodni zpravé: ,,V testu ctendrské
gramotnosti dosahli cesti Zaci pouze podpriumérnych vysledkit a mezi zememi OECD se
umistili ve spodni tietiné pomysiného Zebricku. Ceska republika je pritom jednou z péti zemi
OECD, ve kterych doslo od roku 2000 k vyznamnému zhorseni vysledkii. Soucasné s nim
vyrazné vzrostlo zastoupeni Ceskych Zaki s nedostatecnou urovni ctenarskych kompetenci,
kteri by mohli mit problémy pri uplatnéni v dalsim Zivote. [...] V matematické casti testu byl
vysledek Ceskych Zakit priumeérny. Vysledky ceskych Zdakii se vsak v obdobi od roku 2003 do
roku 2009 zhorsily nejvice ze viech zemi, které se obou cyklii vyzkumu ziicastnily.*®

Z tohoto hodnoceni je patrné vyrazné zhorSeni vysledkid Zaka jak ve ¢tenaiské, tak
i matematické gramotnosti oproti vysledkim z roku 2000, resp. 2003.

Mimo jiz zminénych zjistovani vysledkid bylo v letech 2005-2007, resp. v letech 2004—-2008,
realizovano testovani matematickych dovednosti a dovednosti v ¢eském jazyce. Vzhledem
k povaze projektu, v ramci kterého k testovani doslo, nebylo cilem srovnavat vysledky zakt
Vv ¢ase a formulovat zavéry o trendu téchto vysledk, ale zabyvat se metodologii testl a jejich
hodnocenim.

¥ Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice. Bila kniha. Praha, 2001, s. 18
* Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice. Bil kniha. Praha, 2001, s. 19

® Hlavni zjisténi vyzkumu PISA 2009. Umime jesté &ist? Praha, 2010, s. 7. Dostupné z WWW:
http://www.uiv.cz/soubor/4391.
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