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1. Zakladni informace o tematicky zaméreném Setieni

Ceska $kolni inspekce monitorovala od §kolniho roku 2005/2006 ¢innost §kol sméfujici
k zajiSténi postupu podle rdmcovych vzdelavacich programii. Po vyhodnoceni ziskanych
poznatkd a vlastni metodické a praktické piipravé na inspekéni ¢innost zaméfenou na tuto
problematiku zahgjila ve Skolnim roce 2007/2008 formou ovéfovani navrzeného souboru
kritérii a pripraveného hodnoticiho schématu inspekci povinného prechodu na Skolni
vzdélavaci programy v pfedSkolnim a zadkladnim vzdélavani.

Cilem inspekéni Cinnosti je zjiStovat dodrZzeni zdkonnych ustanoveni o postupu $kol
podle ramcovych vzdé€lavacich programt, stav realizovaného postupu a soucasné zjistovat
a hodnotit naplnéni Skolnich vzdélavacich programli a jejich soulad s pravnimi piedpisy
a s prislusnymi rdimcovymi vzdélavacimi programy.

Inspekéni ¢innost k dané tematice byla v navstivenych matefskych skolach, zakladnich
Skolach a na nizS8im stupni osmiletych gymndazii soucésti institucionalniho hodnoceni Skoly.
Piehled vykonovych parametra tematického Setfeni je uveden v nasledujici tabulce 1.

Tabulkal Vykonové parametry tematického Setieni

Parametr Piedskolni vzdélavani Zakladni vzdélavani
Vybérové 362 mateiskych skol 567 zakladnich skol
soubory 3kol 70 osmiletych gymnazii (nizsi stupen)

Cilové skupiny teditelé skol, zastupci feditelti, metodici, tfidni ucitelé, ucitelé

Metody Setfeni | studium dokumentace, komparativni analyza, pozorovani, rozhovory

Termin Setieni v prib¢hu skolniho roku 2007/2008

2. Teoreticko-metodologicka vychodiska Setfeni

Vymezeni ramcovych a Skolnich vzdélavacich programi v systému kurikularnich
dokumenti

Do ceské vzdélavaci soustavy byl vsouladu snové zformulovanymi principy
kurikularni politiky zakotvenymi v zakoné ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zdkladnim,
sttednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zékon), ve znéni pozdéjsich
piedpist, zaveden novy systém kurikularnich dokumenti pro vzdélavani zakt od 3 do 19 let.
Tyto dokumenty jsou vytvafeny na dvou Urovnich — statni a Skolni. Na statni urovni jde
o Narodni program vzdélavani a ramcové vzdélavaci programy (RVP), Skolni uroven
predstavuji $kolni vzd&lavaci programy (SVP), podle nichz se uskuteGiiuje vzdélavéani
v jednotlivych $kolach. SVP si vytvaii kazda $kola podle zasad stanovenych v piislugném
RVP. Viechny programy jsou vefejné piistupné dokumenty.'

2.2 Legislativni podpora prechodu na Skolni vzdélavaci programy

Systém vzdélavacich programi, postup skol podle rdmcovych vzdélavacich programi
a pfechod na Skolni vzdé€lavaci programy z pravniho hlediska upravuje predevSim zakon
¢. 561/2004 Sb. Protoze ramcové vzdélavaci programy pro predskolni a zdkladni vzdélavani
jiz byly vydany, jsou v procesu prechodu na SVP pro feditele matefskych $kol, zékladnich

" Podrobnéji viz Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani. VUP, Praha 2004, s. 3 nebo Ramcovy
vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. VUP, Praha 2005, s. 9
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Skol a viceletych gymnazii, v nichz Z4ci plni povinnou Skolni dochazku, zdvazna piedevsim
ustanoveni § 5 odst. 1 a3 a § 185 odst. 1 uvedeného skolského zakona.

Ceska 8kolni inspekce kontroluje v ramci inspekéni &innosti dodrzovani zakonnych
ustanoveni o postupu Skol podle rdmcovych vzdélavacich programi a stav realizovaného
postupu podle § 174 odst. 2 pism. d) Skolského zdkona. Naplnéni Skolnich vzdélavacich
programt a jejich soulad s pravnimi ptedpisy a s pfisluSnymi rdmcovymi vzdélavacimi
programy CSI zjituje a hodnoti podle § 174 odst. 2 pism. ¢) $kolského zakona. Souhrnny
vydet pravnich piedpisti a dokument?l vztahujicich se ke sledované problematice, z nichz CSI
v zaméfeni a organizaci inspekcni ¢innosti vychazi, je nasledujici:

— Zékon ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisi;

— Vyhlaska €. 15/2005 Sb., kterou se stanovi naleZitosti dlouhodobych zdméri, vyro¢nich
zprav a vlastniho hodnoceni skoly;

— Vyhlaska €. 14/2005 Sb., o predSkolnim vzdélavani, ve znéni vyhlasky ¢. 43/2006 Sb.;

— Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zékladnim vzdélavani, ve znéni vyhlasky ¢. 454/2006 Sb.

— Ramcovy vzdélavaci program pro piredskolni vzdélavani, ¢j. 32 405/2004-22,

MSMT, ze dne 3. ledna 2005 (Véstnik MSMT, unor 2005);

— Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdé&lavani, &j. 27 002/2005-22, MSMT,

Praha, 2005, ve znéni Opatieni ministryné Skolstvi, mladeze a télovychovy ¢j. 15 523 ze

dne 26. cervence 2007.

2.3 Inspekéni postup

Souhrnné poznatky zdaného tematického okruhu ziskavda CSI znékolika druht
inspek¢ni Cinnosti. Obecné jde o kontrolu dodrzovani pravnich ptedpist, které se vztahuji
k poskytovani vzdélavani a Skolskych sluzeb, tj. zdkonnych ustanoveni o postupu skol podle
ramcovych vzdélavacich programd.

Zjistovani a hodnoceni naplnéni Skolniho vzdélavaciho programu a jeho souladu
s ramcovym vzd¢lavacim programem se provadi jako komparativni analyza textu dokumentu.
Tuto analyzu zpracovava inspekcni tym slozeny ze tii posuzovatelii — inspektorti a externich
expertii. Zakladnimi dokumenty komparace jsou Skolni vzdé€lavaci program a ramcovy
vzdélavaci program. Dal§imi materidly mohou byt vyroéni zpravy o ¢innosti Skoly (inspekce
zpravidla sleduje vyvoj v poslednich tfech letech), vlastni hodnoceni Skoly, dostupné
materialy podavajici obraz o socialné ekonomickém prostiedi Skoly, inspekéni zpravy Skoly.

Pro hodnoceni souladu SVP a RVP byl vyuzit kriterialni ramec, jehoZ skladba vychazi
ze zasad stanovenych pro zpracovani SVP piislugnymi ramcovymi vzdélavacimi programy.
V predskolnim vzdélavani jde o nasledujici kritéria: identifikacni idaje o matetské skole;
obecnd charakteristika Skoly; podminky vzdélavani; organizace vzdélavani; charakteristika
SVP; vzdélavaci obsah; evaluaéni systém. V zdkladnim vzd€lavani jsou to: identifikacni
Gidaje; charakteristika $koly; charakteristika SVP; ucebni plan; u¢ebni osnovy; hodnoceni
zaki; vlastni hodnoceni $koly. Souhrn poznatkl ziskanych touto ¢innosti slouzi jako podklad
pro institucionalni hodnoceni skoly.

3. Inspekcni zjiSténi

3.1 Predskolni vzdélavani

Povinnost postupovat podle Ramcového vzdélavaciho programu pro piredskolni
vzdélavani (RVP PV) od 1. zafi 2007 prostiednictvim zpracovanych skolnich vzdélavacich
programii byla naplnéna v 97 % mateiskych §kol navstivenych ve Skolnim roce 2007/2008.
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Vsem pozadavkiim piisluSnych ustanoveni $kolského zdkona vyhovélo 95 % posuzovanych
SVP. Celkové pojeti, obsah a forma SVP ukazaly, Ze zasady pro jejich zpracovani vytycené
v RVP PV plné akceptovalo téméi 60 % Skol a dalsi ctvrtina jen s dil¢imi nedostatky.
Ve zbyvajicich 15 % vSak inspekce nemohla dodrzeni stanovenych zasad pro piili§ obecné
rozpracovani jednotlivych &asti SVP spolehlivé posoudit, proto i jejich Grovent hodnoti jako
podpriimérnou.

Souhrnné zpracovani vysledki podrobného inspekéniho zjistovani a hodnoceni souladu
Skolnich vzdélavacich program s RVP PV, provadéného s vyuzitim komparativni analyzy
obou dokumentd, vypovidd o nasledujicim stavu: plné v souladu bylo 27,1 % posuzovanych
SVP, ¢&astedné 68,5 % azbyvajici 4,4 % vétdinu stanovenych pozadavkid nenaplnily.
Zhodnoceni dosazené trovné a souvislosti prioritné sledovanych parametrii kvantitativnich
azejména kvalitativnich ukazateld umoZznilo vcelku jasn¢ identifikovat hlavni piednosti
a nedostatky zpracovanych a jiz uskute¢iiovanych SVP v navitivenych matefskych $kolach
(viz udaje v tabulce 2).

Tabulka 2  Silné a slabé stranky SVP v matei'skych §kolach

Silné stranky Slabé stranky
Sledovany ukazatel Cetnost Sledovany ukazatel Cetnost
S . e 4 Nejsou jasné stanoveny oblasti 48,9 %
S\z/;) ni anzﬁgalnovuje vzdelavaci cile 92,5 % | evaluace vCetné kritérii hodnoceni a
Ty y a odpovédnosti zacastnénych 46,0 %
SVP umoziiuje vyuzivanim riznych Okruhy ¢innosti v integrovanych o
forem a metod ptizpisobovat o o y 45,3 %
vzdélavani v MS konkrétnim 89,8 % blocich jsou vymezeny jen ramcové a
L 1 ’ a chybi charakteristika jejich hlavniho 0
regionalnim i mistnim podminkéam, smvslu 39,8 %
moznostem a potiebam Y
V matetskych skolach ¢lenénych na
SVP umoznuje rozvoj a vzdélavani ttidy chybi charakteristika téchto tiid | 44,4 %
kazdého jednotlivého ditéte v rozsahu | 87,6 % | a ze zpracovani vzdéldvaciho obsahu a
jeho individualnich moznosti a potieb neni ziejmé, jak se s nim pracuje 42,1 %
ve tfidach
SVP poskytuj t fjeni . . :

v PoS <yIWI© Prosto? pro rozvijent o, | Z popisu zpiisobu evaluace neni o
a vyuzivani partnerské spoluprace 850% | .., w , , 39,2 %
s rodisi ziejmé, zda tvofi uceleny systém
S vyjimkou oblasti fizeni $koly Rozpracovani oblasti fizeni Skoly
pomerne dobré rozpracovani 84,7 % | vCetné vymezeni odpovédnosti je 38,1 %
podminek vzdélavani vétSinou obecné

Institucionalni hodnoceni §kol provadéné jako hlavni tkol inspekéni ¢innosti ve Skolnim
roce 2007/2008 vyse uvedené tidaje potvrzuje. Praktickou realizaci SVP piiznivé ovliviiuje
dobra uroven personalnich podminek, bezpecné prostiedi pro vzdélavani a aktivni spoluprace
s partnery, kterou zvlasté pifi kontaktech srodi¢i uspésné podporuje funkéni obousmérny
informacni systém. Naopak nejvice problémil se vyskytuje v oblasti vlastniho hodnoceni
Skoly, potize vyvolavd i nedostatek zkuSenosti a dovednosti v konkrétnim rozpracovani
obsahovych a vécnych otazek integrovaného pojeti vzdélavacich a vychovnych ¢innosti.
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3.2 Zakladni vzdélavani

V zakladnich $kolach nastala povinnost postupovat podle Rdmcového vzdélavaciho
programu pro zakladni vzdélavani (RVP ZV) rovnéz od 1. zati 2007, a to s G€innosti od
1. rocniku a také od 6. ro¢niku zakladniho vzdélavani podle § 46 odst. 2 a od 7. ro¢niku
zékladniho vzdélavani podle § 46 odst. 3 Skolského zédkona. Ve stanoveném rozsahu bylo toto
zakonné ustanoveni naplnéno v 99,5 % zakladnich kol navstivenych inspekci ve Skolnim
roce 2007/2008. Z uskute¢novanych Skolnich vzdé€lavacich programi 93,6 % vyhovélo
pozadavkiim Skolského zdkona. Zasady pro jejich zpracovani vytyCené¢ v RVP ZV plné
akceptovalo 70,3 % Skol a dalSich 21,5 % jen s dil¢imi nedostatky. Hlavnim problémem
zbyvajicich SVP byla nesourodost jejich deklarovaného celkového pojeti a obsahu a formy
zpracovani jednotlivych ¢asti.

Vysledky podrobného inspekéniho zjistovani a hodnoceni souladu SVP s RVP ZV
ukazaly nasledujici stav: pIné v souladu bylo 38,5 % posuzovanych SVP, ¢asteéné 55,3 %
a zpracovatelim zbyvajicich 3,2 % se znacnou Cast stanovenych pozadavki nepodafilo
naplnit. Analyza hodnot a souvislosti prioritné¢ sledovanych ukazateli souladu obou
dokumentti umoznila usuzovat na hlavni prednosti a nedostatky zpracovanych SVP
v navstivenych zékladnich Skolach (viz daje v tabulce 3).

Tabulka 3  Silné a slabé stranky SVP v zakladnich $kolich

Silné stranky Slabé stranky

Sledovany ukazatel Cetnost Sledovany ukazatel Cetnost

SVP jasné stanovuje vzdélavaci cile a 95,6 % | Nejsou rozpracovana pravidla
zaméry Skoly a a zptsoby hodnoceni zakl se 35,5 %
a vychovné a vzdélavaci strategie 90,3 % | specialnimi vzdélavacimi potfebami

SVP umozituje vyuziti riznych

vzdélavacich postuptli, metod a forem Nejsou rozpracovany nebo
vyuky i vSech podptirnych opatieni 92,0 % | respektovany poznamky k u¢ebnimu | 33,3 %
s cilem uspokojit individualni planu

vzdélavaci potieby zakt

SVP podporuje komplexni piistup
k realizaci vzdélavaciho obsahu,
veetné moznosti jeho vhodného

SVP viibec nepodita se zapojenim
92,0 % | do dlouhodobych projektd a do 32,7%
mezinarodni spoluprace

propojovani

x . Nejsou jasné stanovena kritéria VHS | 28,7 %

S\gl)up?zlgiy;urjg dri)g(i)ztzr' })rforﬁfgtl?l)ere:sli ) ,9% | a ¢asové rozvrzeni VHS (vlastniho a
pOp Jmy JeKty hodnoceni skoly) 253 %

SVP specifikuje Groven kli¢ovych
kompetenci, kterou by méli zaci
dosahnout na konci zakladniho
vzdélavani

Nejsou jasné stanovena kritéria

0
89,5 % hodnoceni zaku

22,9 %

Institucionalni hodnoceni v zdkladnich Skolach potvrdilo, ze k uspésné praktické
realizaci SVP nejvice piispivaji manaZerské schopnosti fediteltl, profesni rozvoj a vhodna
zainteresovanost ostatnich pedagogickych pracovnikli a také soulad planovani vzdélavaciho
procesu s realnymi podminkami $koly. Pfechod na SVP ptiznivé ovliviiuje i piinos partnerské
spoluprace s rodici, se Skolskou radou a se ziizovatelem pro rozhodovani vedeni Skoly.

Na rozdil od zZadouciho vlivu ptiznivych ukazatelli kvality vzdélavani se nejvice potizi
vyskytuje v hodnoceni zakt, zvlasté skupiny zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami,



(;’eskcé Skolni inspekce Prechod na skolni vzdeélavaci programy Tematicka zprava
Cj.: CSI-1832/08—-N1V v predskolnim a zakladnim vzdélavani Fijen 2008

ataké v oblasti vlastniho hodnoceni Skoly. Nedostatek zkuSenosti v identifikaci nadanych
zakt se neptizniveé projevuje 1 v péci o jejich osobnostni rozvoj.

Povinnost postupovat od 1. zafi 2007 podle Ramcového vzdéldvaciho programu pro
zdkladni vzdélavani plati 1 pro osmiletd gymnazia, na jejichz nizS§im stupni zaci plni
povinnou Skolni dochédzku, a to s €innosti od primy téchto Skol. Zakonné ustanoveni splnila
vSechna osmiletd gymndzia, kterd inspekce navstivila ve Skolnim roce 2007/2008.
Z uskutecnovanych Skolnich vzdélavacich programi 94,0 % vyhovélo pozadavkim Skolského
zakona. Zasady pro jejich zpracovani vytyéené v RVP ZV plné akceptovalo 80,3 % Skol
a dalsich 6,1 % jen s dil¢imi nedostatky. Hlavnim problémem zbyvajicich 13,6 % SVP byla
znacna obecnost v rozpracovani jednotlivych Casti a jen omezené respektovani specifik
druhého stupné zakladniho vzdélavani.

Vysledky podrobného inspekéniho zjistovani a hodnoceni souladu téchto Skolnich
vzdélavacich programli s RVP ZV ukazaly nésledujici stav: plné v souladu bylo 77,8 %
posuzovanych SVP, astetné 22,2 %, ptipad hodnoceny inspekci jako nesoulad se nevyskytl.
Hodnoty a zjisténé souvislosti prioritné sledovanych ukazatelli souladu obou dokumentt
ukazaly hlavni piednosti a nedostatky zpracovanych SVP v navitivenych osmiletych
gymnaziich (viz udaje v tabulce 4).

Tabulka 4 Silné a slabé stranky SVP v niZ§im stupni viceletych gymnazii
Silné stranky Slabé stranky

Sledovany ukazatel Cetnost Sledovany ukazatel Cetnost
SVP jasné stanovuje zaméfeni $koly, 97,1 % | Narozdil od dobrého zajisténi vyuky 56,5 %
profil absolventa 96,0 % | zakid se SVP nejsou rozpracovana a
a vychovné a vzdélavaci strategie 92,9 % | pravidla a zpusoby jejich hodnoceni 52,2%
SVP rozpracovava a zajistuje vyuku Nejsou rozpracovany nebo
zaku se specidlnimi vzdélavacimi 94,3 % | respektovany poznamky k uc¢ebnimu 27,1 %
potifebami (SVP) planu

SVP umoziiuje vyuziti riznych

vzdé€lavacich postupd, metod a forem . . . ,
POStupLl, Chybi ¢asové rozvrzeni vlastniho

vyuky i vSech podptirnych opatieni 94,1 % Ly & 21,7 %
s cilem uspokojit individualni hodnoceni Skoly (VHS)
vzdélavaci potfeby zaki
% . Na rozdil od jasného vymezeni oblasti
sS\(])Il)up(r);l;iy;urjs dri,?i)ztzr' })nro I’II;) fggg:.fliou 92,9 % | anastroju \{HS nejsou stanovena 21,4 %
potip jmy Jerty kritéria VHS
SVP jasn& vymezuje oblasti VHS, o
A < 90,0 % | . y . .
nastroje VHS 38.6 % Casové dotace na predméty nejsou 212 9%
a stanovuje pravidla a zptsoby 89’7 0/0 v souladu s ramcovym uc¢ebnim planem =0
, 0

hodnoceni zaka

Institucionalni hodnoceni $kol ukazuje, Ze praktickou realizaci SVP piiznivé ovliviiuje
dobré Uroveinl personédlnich podminek, bezpecné prostiedi pro vzdélavani, aktivni spoluprace
s partnery a dobfe fungujici obousmérny informacni systém. Na rozdil od matefskych
a zakladnich skol byla v navstivenych osmiletych gymnéziich zjisténa podstatné vyssi Groveii
vlastniho hodnoceni $koly, v nékterych ptipadech vSak nebyla stanovena jasna kritéria. Potize
vyvolavd nedostatek zkuSenosti a dovednosti v konkrétnim rozpracovani obsahovych
a vécnych otdzek péce o osobnostni rozvoj nadanych zakda.
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3.3 Souhrnné porovnani souladu SVP s RVP a nékteré dalsi poznatky

Porovnani inspek¢nich zjisténi ukazuje fadu shodnych charakteristik v identifikaci
zejména silnych stranek SVP v piedikolnim i zakladnim vzdélavani. Vétsi diference ve
slabgich strankach SVP zfejmé nejvice ovliviuje rozdily v celkovém hodnoceni dosazené
urovné souladu srovndvanych dokumentt (viz graf 1).

Graf 1 Porovnani dosaZeného souladu SVP s RVP v pitedikolnim a zakladnim vzdélavani
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Kromé diive uvedenych silnych stranek $kolnich vzdélavacich programii byvaji v SVP
pomérné dobfe zpracovany ndlezitosti identifikacnich tidaji o Skolach a charakteristiky Skol
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a pedagogickych sborti. Piesto i v té€chto pasazich zjistuje inspekce nedostatky, napt.:
— v SVP 25 % mateiskych $kol nebyl uveden datum platnosti dokumentu a v SVP 13 %
Skol jejich ztizovatel
— platnost dokumentu nebyla uvedena také v SVP 9 % zakladnich gkol, a v SVP 10 % ZS
chybéla charakteristika pedagogického sboru
— vSVP 17 % viceletych gymnazii chyb&l nazev programu pro zakladni vzdélavani
v niz§im stupni téchto §kol a v SVP 7 % nebyl uveden jejich zfizovatel

4 Zavér

Inspekéni zjisténi z daného tematického okruhu ukazuji, Ze prechod na Skolni vzdélavaci
programy byl téméf ve vSech navstivenych matetfskych Skolach, zakladnich Skolach
a na niz$im stupni osmiletych gymnazii uskutecnén v souladu se Skolskym zdkonem. Zjisténé
nedostatky nepiedstavuji natolik zavazna rizika, kterd by ohrozovala napliovani Skolnich
vzdélavacich programi, a je v silach vedeni Skol zjednat napravu. Poznatky inspekce jsou
konzultovany s fediteli Skol, ktefi je vétSinou chapou jako prostiedek U¢inné pomoci
poskytnuté $kolam ke zkvalitiovéni a dalsi praci se SVP.

CSI usp&sné ovéfila v pribéhu inspekéni ¢innosti ve $kolnim roce 2007/2008 navrzeny
soubor kritérii a pfipravené hodnotici schéma souladu SVP s pfislusnymi RVP. Po dil¢ich
upravach je v dalsim obdobi zatfazuje do inspekéniho postupu jako standardizovany néstroj
zjistovani a hodnoceni naplnéni SVP a jeho souladu s pravnimi piedpisy a RVP.



