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Skola by uvitala podporu v oblasti bezpecnosti
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Mano Hne
Pouze neceld desetina $kol (9,6 %) byla spokojena se zajisténim bezpecnosti ve svém zafi-

zeni, ostatni zvolily vzdy alespon jednu oblast, ve které by mohlo v budoucnu dojit k zlepseni
a zajisténi vétsi bezpecnosti ucastnikl vzdélavani i personalu.
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Oblasti podpory bezpecnosti

stanoveni inovacenebo  zavedeni technického posileni vy&ipodpora ze spolupréce jiné
pozadovaného  doplnénitechnického  zabezpeceni vpersondlnioblasti  strany zfizovatele s MP, bezpecnostni
bezpecnostniho zabezpeceni sluzbou apod.

standardu

Nejvice $kol by uvitalo jasné legislativni nebo metodické stanoveni pozadovaného bez-
pecnostniho standardu pro $koly a inovace nebo doplnéni jiz existujiciho technického za-
bezpeceni. Pro tato opatfeni se vyslovilo 44 %, resp. 43,8 % subjekttl. Nizsi byl podil $kol,
které citily potfebu zavést zcela nové technické zabezpeceni (32,3 %), jako jsou napriklad
kamerové systémy, ¢ipy nebo videotelefony. Pro posileni personalni oblasti byla necela treti-
na $kol (30,9 %), coz by mohlo byt feSeno zfizenim pozice vratného.

Pétina skol (21,6 %) si prala vys$si podporu ze strany zfizovatele v oblasti bezpe¢nosti
déti, zaka a studentti. Mald c¢ast (3,1 %) by pak volila jina opatfeni, jako by byla naptiklad
moznost ovérovat totoznost navstévniku skoly, provadéni riznych stavebnich opatfeni nebo
navyseni financi na nespecifikovanou oblast bezpe¢nosti.

Mezi matetskymi, zdkladnimi a ani stfednimi $kolami nebyl vyrazny rozdil oproti podi-
lim za vSechny $koly a $kolska zafizeni.
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TEMATICKA ZPRAVA BEZPECNOST VE SKOLACH A SKOLSKYCH ZARIZENICH



