Témeér vsichni ucitelé se domnivaji, ze je v jejich $kole dostate¢né uplathovan princip
rovnosti prilezitosti. Rozdily mezi u¢iteli v obou srovnavanych skupinach nejsou vyznamné.
Pri¢iny horsich $anci nékterych zaka spocivaji podle vypovédi ucitelti nejcastéji v chybeé-
jicim zdjmu o dité a jeho vzdélani ze strany mnohych rodicii, v chybéjici vychové (déti casto
prichdzeji do skoly bez osvojenych hygienickych ¢i pracovnich ndvykii), v chybéjici funkci vzorii
u rodicii a v nedostatku casu rodicii na své déti. Obé skupiny uciteld uvadeély tyto priciny jako

vevys

¢tyfi nejvyznamnéjsi.
Potencionalita vnimana uditelem

Skila potencionality vyu¢ovéni vnimané ucitelem (GTE - general teacher efficacy) se skldd4 ze
sedmi vyrok, se kterymi ucitelé volili miru souhlasu na ¢tyfbodové skale (rozhodné souhlasim,
spiSe souhlasim, spise nesouhlasim, rozhodné nesouhlasim). Je zaméfena na obecné zjisténi, nako-
lik podle ucitelt miize vyucovani prekonat neptiznivé vlivy prostiedi a charakteristiky zaka (nedo-
statek motivace, nepodnétné rodinné zdzemi apod.). Skéla GTE na sebraném vzorku 376 uciteli
doséhla primeérné hodnoty 2,34, pricemz stred skaly je 2,5. Hodnota je tedy pomérné blizko stfedu
skaly, nicméné na strané, kterd vyjadfuje spiSe mensi viru v to, Ze vyucovani muiize prekonavat ne-
priznivé vlivy prostiedi. Vzhledem k ciliim $etfeni nas vSak predevsim zajimad, zda se li$i voimani
potencionality vyucovani mezi uciteli, kteti pisobi ve skolach s vysokym zastoupenim zaki ze so-
cialné znevyhodnéného prostiedi, ve srovnani s uciteli $kol s béznou zakovskou populaci.

Tabulka 2

Skala vnimané potencionality vyucovéani (GTE)
Ucitelé kol ve vyloucenych lokalitach (N = 163) 2,26 0,490
Ucitelé srovnavacich kol (N =213) 2,39 0,461

Prameér skaly je vys$si u ucitelti v béznych skolach, ktefi vyjadruji vétsi miru davéry ve vy-
ucovani, rozdil je statisticky vyznamny. Rozdily vSak vécné nejsou velké (vyznamné).
V nasledujici tabulce je uvedeno srovnani odpovédi na jednotlivé otazky skaly za ucitele

v obou typech skol.
Tabulka 3

Vyjadrete prosim miru vaSeho souhlasu u nasledujicich vyrok
Kvalitnim vyucovanim je mozno vyvézit nepfiznivy viiv | vyl. lok. 9.9 35,8 43,2 9.9 12
rodinného zdzemi Zakd. srov. 3k. 5,6 39,0 43,7 9,9 1,9
Pokud Zéci neposlouchaji doma rodice, pak nebudou vyl. lok. 123 54,3 259 43 31
akceptovat Zadné pozadavky na kdzef ani ve Skole. srov. k. 18,8 52,1 24,4 4,7 0,0
Ve srovnani s vlivem rodiny mé moje vyucovani jen maly | vyl. lok. 9,3 42,2 36,0 9.9 2,5
vliv na vysledky zaka. srov. 3k. 3,8 23 39,0 13,1 1,9
Kolik je Zék schopen se naucit, zavisi pfedeviim natom, | vyl. lok. 6,2 42,2 30,4 18,6 2,5
zjaké rodiny pochazi. srov. 3k. 42 31,6 39,2 23,1 19
Ani velmi dobry ucitel nemusi pozitivné ovlivnit vysledky | vyl. lok. 17,5 50,6 24,4 50 25
mnoha zakd. srov. 3k. 14,2 52,8 245 6,1 24
Ucitel md jen maly vliv na vysledky Zaki, rozhoduje vyl. lok. 10,0 49,4 30,6 94 0,6
predevsim rodinné zdzemi zaka. srov. Sk. 47 42,5 36,3 15,6 0,9
Kdyby se rodice détem vice vénovali, dokazal/a bych je vice | vyl. lok. 58,6 32,7 43 1,2 3,1
naucit. srov. $k. 28,3 59,4 7,5 2,8 1,9
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