e Stoupajici podil nekvalifikovanych uciteli, zvysuje se tzv. ,,dohlidavani* déti provoznimi
zameéstnanci.

e Snahy zfizovatelii o sluCovani matefskych Skol pod jedno velké teditelstvi vzhledem
k velkému rozsahu povinnosti feditele podle Skolského zakona, zadouci by bylo zaméfit se
spiSe na servis v administrativnich a podpurnych procesech tak, aby se teditelé mohli
veénovat predevsim rozvoji pedagogickych procest.

e Nepropojeni RVP PV a RVP ZV, neni jasna shoda na standardu pfijimani déti do povinné
Skolni dochazky (posuzovani $kolni zralosti) a na pozadovanych vystupech piedskolniho
vzdélavani.

e Nejsou dana jednoznacna pravidla pro vyuku anglického jazyka v piedskolnim vzdélavani
(kvalifikovanost PP, navaznost v 1. ro¢niku ZS).

e Nadmérna administrativa ve vztahu k pravni subjektivité, PP v ptfedskolnim vzdélavani
zatézuje nadmérna administrativa, v oblasti fizeni, v praci se SVP, pii vedeni tfidnické
a osobni dokumentace déti.

e Nizka troven dovednosti pedagogické diagnostiky PP pro identifikaci specifickych potieb
vzdélavani.
1.10 Celkové hodnoceni piedSkolniho vzdélavani

V nésledujicim pfehledu uvadime celkové hodnoceni stavu piedskolniho vzdélavani v Sesti
klicovych oblastech inspekéniho hodnoceni. Uvadime podily Skol zafazenych v kategoriich
kvality podle 4stupniové ratingové skaly.

Podil §kol v dosazené urovni

Kli¢ové oblasti hodnoceni hodnoceni (v %)
Al B | c | D
Vysledky $kol
K1 [Nabidka vzdélavani 0,0 13,7 82,9 3,4
K 2 Celkové Vys¥edky VZQelve’am, ucinnost 0.0 3.4 92.7 3.9
podpory rozvoje osobnosti déti
K 3 Dopady 0 inovatnich a  preventivnich 0.1 2.9 918 5.1
programul
Piedpoklady $kol
K4 |Rizeni Skoly a efektivni strategie vzdélavani 0,0 8,8 87,5 3,7
K5 Pf)dpora PP (persondlni, materialni a finan¢ni 0.0 5.3 941 0.6
predpoklady)
K6 Skolni  systémy  vlastniho  hodnoceni 0.0 78 87.3 49
a kontroly

Legenda k urovnim hodnoceni:

A Stav s vysokymi riziky, které mohou vést k vymazu z rejstitku skol podle ustanoveni § 150 skolského zdkona.

B Skolsky subjekt nedosahuje pozadovaného stavu, zjistény rizikovy stav je mozné napravit v dané lhiité.

C Skolsky subjekt dosahuje v daném kritériu hodnoceni bézného regiondlniho ¢i ndrodniho standardu pro stejny
druh skoly a skolského zarizeni, mensi chyby lze odstranit v pribéhu inspekce nebo ve velmi kratké dobé.

D Cinnost Skolského subjektu je v dilcich oblastech nadstandardni, pFipadné vyhodnocena jako priklad dobré
praxe (vyuziti osnovy VUP pro priklady dobré praxe).

Ve skolnim roce 2011/2012 byly nejlépe hodnoceny oblasti prevence a inovaci, v této oblasti
je 1 nejvyssi podil MS, které byly hodnoceny jako piiklady dobré praxe na regionalni
I narodni urovni.
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