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Sdileni pohledu na hodnoceni mezi uéiteli jednotlivych stupna

Z hlediska sdileného pohledu na hodnoceni a snahy o objektivni pfistup v ramci
jednotlivych Skol bylo poukazovano casto na rozdily v pohledech na hodnoceni a na
kritéria mezi uciteli prvniho a druhého stupné. Zejména jde o Skoly, kde se tyto dvé
skupiny ucitelll ptili§ nedostanou do kontaktu a je pak obtizné fesit ndvaznost kritérii
prvniho a druhého stupné.

Piijeti slovniho hodnoceni

Od teditelt, kteti chtéji uplatiovat slovni hodnoceni, zaznéla Casta zkuSenost s rodici,
ktefi nevidi ve slovnim hodnoceni vétsi pfinos a nepozaduji ho.

Skoly uvadgji sva zjisténi, Ze vefejnost, zejména rodi¢e, nemaji zajem o slovni
hodnoceni a chtéji znamky 1 az 5.

Jsou skoly, které od slovniho hodnoceni po n&jakém case ustoupily, protoze nebylo
pfijato zejména rodici, nepodafilo se je ptesvédcit o vyhodach slovniho hodnoceni.
Nekteré Skoly vyhodnotily slovni hodnoceni jako neefektivni, s ohledem na
vynalozené usili ucitelll na jedné strané a nezdjem rodi¢l na strané¢ druhé, a proto
skoncily s vyuzivanim kombinovaného hodnoceni u slabsich zaku.

Formativni hodnoceni neni vniméno jako silné téma a nema systematickou podporu

Mnozi ucitelé vnimaji situaci tak, ze formativni hodnoceni je ve Skolach provadéno
spiSe intuitivné. Neni k dispozici dostatek moznosti (DVPP), jak se o formativnim
hodnoceni dozvédét. V nabidce DVPP neni dostatek kurzii zamétenych na hodnoceni
zaka.

Zaznéla dil¢i pfipominka k nedostatkiim pii hodnoceni Zakli v predmétech, jako je
vytvarna a hudebni vychova. Zde musi byt vyrazny individualni pfistup k hodnoceni
zaku, ale hodnoceni by ani v pitedmétech ,,vychov* nemélo byt podcenovano.
Uplatnéni formativniho hodnoceni na stfednich odbornych Skoldch je omezené
vzhledem Kk nutnosti praktického ovéfeni znalosti a dovednosti pro dany obor.
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